UCHWALA NR V/44/2024
RADY POWIATU JAROSLAWSKIEGO

z dnia 29 sierpnia 2024 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi.

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy zdnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U.
72024 r. poz. 107) w zwiazku z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postgpowania
Administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz.572.)

Rada Powiatu Jarostawskiego uchwala, co nastepuje:

§ 1. Rada Powiatu Jarostawskiego po zapoznaniu si¢ z opinig Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji
odnosnie skargi na dziatania Starosty Jaroslawskiego, skarge uznaje za bezzasadna.

§ 2. Uzasadnienie stanowiska zaje¢tego przez Rade w § 1 stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Zobowiazuje si¢ Przewodniczaca Rady Powiatu do przekazania skarzacemu niniejszej uchwaty
wraz z uzasadnieniem.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady
Powiatu Jarostawskiego

Grazyna Strzelec
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Uzasadnienie

W dniu 30 lipca 2024 r. do Przewodniczacej Rady Powiatu Jarostawskiego wplyneta skarga na
dzialania Starosty Jarostawskiego w zakresie zagospodarowania posceleniowego podejmowanego
w ramach zadania ,,Scalenie gruntow potozonych w obszarze miasta Pruchnik w ramach PROW na
lata 2014-2020” z dnia 15 lipca 2024 roku przekazana zgodnie z wlasciwoscig przez Marszatka
Wojewodztwa Podkarpackiego.

Zgodnie z art. 229 pkt 4 ustawy dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz.U z2021r. poz.735ze zm.) rozpatrzenie skargi dotyczacej zadan lub dziatalno$ci zarzadu
powiatu oraz starosty, a takze kierownikéw powiatowych shuzb, inspekcji, strazy iinnych jednostek
organizacyjnych nalezy do Rady Powiatu.

W skardze pojawily si¢ zarzuty dotyczace btedow w projekcie, zle wykonanych pracach przy
urzadzeniach wodnych wykonywanych w gminie Pruchnik. Skarzacy wskazuje, ze , droga nr
1397 w gornej czesci posiada rowy, jednakze na wysokosci dziatki nr 1391 cala woda zmienia swoj
bieg i jest skierowana w strone mojej dziatki poprzez wykop wykonany w trakcie scalen” co powoduje,
ze dziatka Skarzacego jest zalewana, za$ podczas burzy tworzy si¢ duzy nurt, dzialka jest niszczona,
a budynki gospodarcze i dom zagrozone sa podtopieniem. Jednocze$nie Skarzacy wskazuje na brak
wykonania przepustu oraz rowu do konca drogi gminnej nr 1390 (zgodnie z ustnymi ustaleniami,
poczynionymi podczas ogledzin w terenie) — zuwagi na brak zgody sgsiada. Nadto na zasadzie
art. 234 ustawy z dnia 20 lipca 2017 roku prawo wodne (t.j. Dz. U. 22024 r. poz. 1087 z pdzn. zm.)
domaga si¢ uregulowania rowow 1 odptywoéw waod opadowych z drogi gminnej nr 1397 w ramach prac
scaleniowych.

Po dokonaniu analizy zgromadzonych w sprawie dokumentow wskaza¢ nalezy, ze zarzuty zawarte
w skardze sg nieuzasadnione.

Po pierwsze calos$¢ prac wykonywanych w ramach zagospodarowania posceleniowego wykonywana
jest na podstawie uzyskanych decyzji ipozwolen. W dniu 31 maja 2022 roku Dyrektor Zarzadu
Zlewni w Kro$nie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie wydat decyzje znr
218/2022/ZUZ, w ktérej w oparciu o przedtozony operat wodnoprawny udzielit Zarzadowi Powiatu
Jarostawskiego pozwolen wodnoprawnych na wykonanie urzadzen wodnych, w tym na wykonanie
rowu wzdhiz drogi nr 1397. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami w operacie wodnoprawnym
konieczne jest zawarcie szczegdtowego opisu warunkéw odprowadzania wod. Warunki te powinny
stanowi¢ najkorzystniejsze rozwigzania projektowe uwzgledniajace m.in. uksztattowanie terenu
i granice ewidencyjne nieruchomosci. Obecnie prace wykonywane s3 zgodnie z projektem
sporzadzonym przez uprawnionego projektanta branzy drogowej na podstawie wydanych pozwolen
idecyzji. Nalezy zatem przyjaé, ze realizowane prace wykonywane sg zgodnie zrozwigzaniami
najodpowiedniejszymi dla tamtego terenu.

Po drugie prace przy wykonywaniu urzagdzen wodnych nie zostaty zakonczone. Planowany zakres
robot obejmuje drogi wraz z odwodnieniem oraz korekt¢ urzadzen melioracji wodnych. Obecnie
nie zostaty zakonczone prace przy drodze nr 1240, w ktérej zaprojektowano system odwodnienia
w celu odprowadzenia wod opadowych i roztopowych z terenu znajdujacego si¢ powyzej. Droga nr
ew. 1240 przebiega rownolegle do drogi powiatowej nr ew. 2214 i posiada bezposrednie potaczenie
z drogami zlokalizowanymi ponizej tego terenu. Drogi onr 139711390 stanowig polgczenia
prostopadte ww. drog. Dopiero wykonanie calosci zaprojektowanych robot w zakresie odwodnienia
drog i korekty urzadzen melioracji wodnych, bedzie umozliwialo zagospodarowanie wod opadowych
zgodnie z projektem 1 wydanymi decyzjami oraz przyczyni si¢ do poprawy sytuacji dziatek sgsiednich.
Na obecnym etapie brak jest podstaw do stwierdzenia nieprawidtowosci w wykonywanych pracach.

Rozpoznawana w niniejszej sprawie skarga dotyczy dzialan Starosty Jarostawskiego

wykonywanych w ramach zagospodarowania poscaleniowego, wobec czego w niniejszej sprawie
art. 234 ustawy z dnia 20 lipca 2017 roku prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1087 z p6zn. zm.)
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nie moze zosta¢ zastosowany. Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, ze przepis ten moze mieé
zastosowanie w przypadku wykonania na nieruchomos$ci robdt lub budowli innych niz urzadzenia
wodne, zmieniajacych kierunek lub natezenie sptywu wod opadowych, roztopowych lub wod ze Zrodet
ze szkoda dla gruntéw sgsiednich. Wykonanie tych robdt odbywa sie wowczas bez pozwolenia
wodnoprawnego, a wlasciwym organem do likwidacji szkody powstatej wskutek nieuprawnionego
dzialania jest odpowiednio wojt, burmistrz lub prezydent miasta. W niniejszej sprawie skarga dotyczy
urzadzen wodnych wykonanych na podstawie wydanego pozwolenia wodnoprawnego. Zatem tryb
przewidziany w wyzej powolanym przepisie nie znajduje zastosowania w niniejszej sprawie.

Komisja jednomys$lnie uznala skarge za bezzasadng i wnioskuje do Rady Powiatu o jej uznanie za
bezzasadng.

Biorac pod uwage opini¢ Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji - Rada Powiatu Jarostawskiego
postanawia uzna¢ skargg za bezzasadng.

Pouczenie (art. 239 §1 k.p.a.): W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana
za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez
wskazania nowych okoliczno$ci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje
poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.
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