WOJEWODA PODKARPACKI
ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszow

GK-11.7213.29.2023 Rzeszéw, 2023 — 09 — 4.4

DECYZJA

Na podstawie art. 138 § 1 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 775) - zwanej dalej k.p.a.
oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 26 marca 1982 r. o scalaniu i wymianie gruntéw
(jedn. tekst Dz. U. z 2023 r., poz. 1197) — po rozpatrzeniu odwotan od decyzji Starosty
Jarostawskiego z dnia 14.03.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021, orzekajacej w sprawie
zatwierdzenia projektu scalenia gruntéw, poltozonych w obszarze wsi Chorzow, gmina
Rozwienica, o powierzchni 313,1268 ha, zlozonych przez nastepujgcych uczestnikow
scalenia:

— Panig Barbarg Wilk,

— Pana Mariana Drapale,

— utrzymuje w mocy zaskarzong decyzje Starosty Jarostawskiego z dnia 14.03.2023 r.
nr GKN-GK.6822.7.2021, w caloSci.

Uzasadnienie

Po przeprowadzeniu postepowania scaleniowego gruntéw i wykonaniu prac
geodezyjno — projektowych oraz technicznych przez jednostke organizacyjng Samorzadu
Wojewodztwa Podkarpackiego, tj. Podkarpackie Biuro Geodezji i Terenéw Rolnych
w Rzeszowie, Starosta Jarostawski decyzjg z dnia 14.03.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021,
orzek! o zatwierdzeniu projektu scalenia gruntdéw potozonych w obszarze wsi Chorzow,
gmina Rozwienica, o powierzchni 313,1268 ha. Od decyzji tej odwolalo si¢ dwoje
uczestnikdw scalenia.

Przystepujac do rozpatrzenia odwolan od decyzji Starosty, nalezy zwrdci¢ uwage na
wyjatkowg role scalenia gruntéw w ksztaltowaniu ustroju rolnego na obszarach wiejskich,

wynikajgcg takze z ustawy scaleniowe].



W mysl art. 1 ustawy z dnia 26 marca 1982 r. o scalaniu i wymianie gruntow (jedn.
tekst Dz. U. z 2023 r., poz. 1197) zwanej dalej ustawg scaleniowg, scalenie gruntéw jest
zabiegiem urzgdzeniowo — rolnym majacym na celu tworzenie korzystniejszych warunkéw
gospodarowania w rolnictwie i lesnictwie poprzez poprawe struktury obszarowej gospodarstw
rolnych, laséw i gruntéw lesnych, racjonalne uksztattowanie roztogdéw gruntéw, dostosowanie
granic nieruchomosei do systemu urzadzen melioracji wodnych, drég oraz rzezby terenu.
Scalenie gruntéw w swym zakresie obejmuje uporzadkowanie sieci drég transportu rolnego
poprzez zaprojektowanie i wytyczenie funkcjonalnej sieci drég dojazdowych do gruntow
rolnych i lesnych oraz dojazdéw do zabudowan gospodarczych. Podczas scalenia gruntow
realizuje si¢ takze zadania wplywajace na regulacje stosunkow wodnych na danym obszarze,
rowniez w zakresie malej retencji oraz zadania wplywajace na poprawg walordw estetycznych
krajobrazu rolniczego. Poprawg warunkéw gospodarowania nalezy okreslaé zaréwno
W wymiarze spolecznym jak i przestrzennym.

Na podstawie art. 3 ust. 2 ww. ustawy, postepowanie scaleniowe moze by¢ wszczete
na wniosek wigkszodci wiadcicieli gospodarstw rolnych, potozonych na projektowanym
obszarze scalenia, lub na wniosek wiadcicieli gruntéw, ktérych taczny obszar przekracza
potowe powierzchni projektowanego obszaru scalenia. Wniosek ztozony przez wiekszosé
wiascicieli gruntéw determinuje zatem wszczecie i prowadzenie postepowania scaleniowego.
W tym stanie prawnym nie ma znaczenia zgoda badz brak zgody pozostalych uczestnikéw
postgpowania, czy ewentualne wycofanie zgody, poniewaz prawidlowe wszczecie
postgpowania traktuje si¢ jako skuteczne dla dalszego toku postepowania.

Projekt scalenia gruntéw opracowuje si¢ w toku postepowania scaleniowego,
na zasadach samorzgdowych. Samorzad jest spolecznym warunkiem zycia ludzi moralnie
odpowiedzialnych i czynnikiem rozwoju spofeczno — gospodarczego. Uczestniczenie w zyciu
samorzadowym nie jest przymusem, ale jest obowigzkiem obywatelskim.

Zasady tworzenia projektu scalenia gruntdw wypracowuje samorzad terytorialny
i rolniczy. Postgpowanie scaleniowe gruntdw prowadzi starosta, jako zadanie z zakresu
administracji rzagdowej z udziatem rady uczestnikow scalenia w skiadzie 3 — 12 os6b, jako
spolecznego organu doradczego, wybieranego i odwolywanego przez uczestnikéw scalenia
(art. 9 ustawy scaleniowej). Organem wyzszego stopnia w rozumieniu przepiséw k.p.a. z tego
zakresu jest wojewoda.

Grunty objete scaleniem szacuje, oraz opracowuje projekt scalenia upowazniony przez
starost¢ geodeta - projektant scalenia, przy udziale powolanej przez ten organ komisji

peinigcej funkcje doradcze. W skiad komisji doradczej wchodzi rada uczestnikéw scalenia,
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oraz przedstawiciele samorzadu terytorialnego i rolniczego. W sklad komisji mozna
powolywaé rzeczoznawcdw (art. 10 ustawy scaleniowej). Stan wiasnosci oraz posiadania
gruntéw, powierzchnie uzytkéw i klasy gruntéw objetych postepowaniem scaleniowym,
okresla sie wedlug danych ewidencji gruntéw (art. 20 ustawy scaleniowej). Grunty objete
postepowaniem scaleniowym podlegaja oszacowaniu wedlug zasad przyjetych przez
uczestnikoéw scalenia, w drodze uchwaly (art. 11 ustawy scaleniowej). Zgode na dokonany
szacunek poréwnawczy gruntdw uczestnicy scalenia wyrazaja w formie uchwatly
(art. 13 ustawy scaleniowej).

W my$l art. 8 ustawy scaleniowej, uczestnicy scalenia otrzymujg grunty o réwnej
warto$ci szacunkowej w zamian za grunty dotychczas posiadane, za réwng wartos¢
szacunkowg uwaza si¢ rowniez warto$¢ o roznicy nie przekraczajacej £3 %.

W toku postgpowania scaleniowego mozliwa jest zmiana struktury obszarowe;j
gospodarstw rolnych, poprzez pomniejszanie i powigkszanie obszaru gruntéw nalezgcych
do uczestnika scalenia na jego wniosek, w zamian za doplaty pienigzne. Wysokos¢ doptat
pienieznych ustala si¢ wedtug cen przyjetych przez uczestnikéw scalenia przy szacowaniu
gruntéw objetych scaleniem (art. 8 ustawy scaleniowej). Doplaty pienigzne z tytutu
pomniejszania i powiekszania gospodarstw, powinny si¢ bilansowaé. Wydzielenie gruntéw
zabudowanych w wyniku scalenia gruntéw innemu uczestnikowi scalenia, jest dopuszczalne
tylko za zgodg tego uczestnika scalenia oraz za zgoda dotychczasowego wiasciciela i pod
warunkiem:

1. rozbidrki lub przeniesienia przez dotychczasowego wiasciciela zabudowan w oznaczonym
terminie, albo

2. wyrazenia zgody przez dotychczasowego wiasciciela na dokonanie rozliczenia wartosci
zabudowan w gotowce lub w innej formie.

Opracowany projekt scalenia gruntéw moze by¢ zatwierdzony, jezeli po jego
okazaniu, wiekszo$¢ uczestnikow scalenia nie zglosita do niego zastrzezen (art. 27 ust. 1
ustawy scaleniowej). Projekt scalenia gruntéw zatwierdza, w drodze decyzji, starosta
(art. 27 ust. 3 ustawy scaleniowej). Decyzja ta stanowi tytul do ujawnienia nowego stanu
prawnego w ksiggach wieczystych i podstawg do wprowadzenia uczestnikéw scalenia
w posiadanie wydzielonych gruntéw. Nie narusza ona praw os6b trzecich do gruntow
wydzielonych w zamian za grunty posiadane przed scaleniem (art. 29 ust. 1 ustawy
scaleniowej). Jezeli stuzebnosdci gruntowe obcigzajace grunty objete scaleniem utracity dla
nieruchomosci wladnacej wszelkie znaczenie, znosi si¢ je bez odszkodowania (art. 19 ustawy

scaleniowe;j).
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Starosta zawiadamia o miejscu i terminie:

1) zebran uczestnikéw scalenia,

2) wylozenia do publicznego wgladu wynikéw oszacowania gruntéw, laséw oraz sadéw,
ogrodoéw, chmielnikdw i innych upraw specjalnych,

3) w ktdérych mozna sktadaé propozycje co do sposobu wydzielenia gruntéw w zamian za
grunty dotychczas posiadane, w szczegdlnosci w zakresie ich lokalizacji,

4) okazania projektu scalenia gruntow,

5) okazania stabilizacji punktéw granicznych projektu scalenia gruntéw — w przypadku jej
wykonania,

— w formie obwieszczenia, ktére wywiesza si¢ na tablicy ogloszen urzedu gminy,
na ktorej terenie s3 polozone grunty objete scaleniem, oraz na tablicy ogloszen we wsi,
ktérej grunty tworzg obszar scalenia, i zamieszcza si¢ w Biuletynie Informacji Publiczne;j
na stronie podmiotowej starostwa powiatowego, co najmniej na 7 dni przed tym terminem
(art. 31 ustawy scaleniowej).

W sprawach nieuregulowanych ustawg scaleniowg maja zastosowanie przepisy k.p.a.
(art. 33 ustawy scaleniowej).

Projekt scalenia gruntéw opracowuje si¢ (tworzy) na zasadach wypracowanych przez
uczestnikdw scalenia w toku postepowania scaleniowego, dotyczacego wielu uczestnikdw —
wiascicieli gruntéw polozonych na obszarze scalenia. Stanem wyjsciowym sa uprawnienia
wynikajace z dotychczasowego stanu posiadania gruntéw i Zyczenia oraz wnioski
uczestnikéw scalenia do opracowywanego projektu scalenia. Uczestnicy scalenia musza
liczy¢ si¢ z konsekwencjg postgpowania scaleniowego, ktéra polega na tym, Ze czesto
dochodzi do zmiany wiadcicieli gruntéw objetych scaleniem. Konieczno$é zapewnienia
poprawy struktury gospodarstw po scaleniu niesie za soba skutek w postaci zmiany
wilascicieli. W toku postgpowania scaleniowego gruntéw postgpuje - zabezpieczony
konstytucyjnie — rozwdj spoteczefistwa obywatelskiego i spolecznej gospodarki rynkowe;.
Wymaga to jednak aktywnego, odpowiedzialnego i twodrczego zaangazowania sie

uczestnikéw scalenia w tworzenie projektu scalenia gruntow.
Rozpatrujac odwolania uczestnika scalenia nalezy stwierdzié, co nastepuje:

Postgpowanie scaleniowe zostalo wszczgte postanowieniem Starosty Jarostawskiego
z dnia 10.07.2020 r. nr GKN.6822.5.2019. Egczny obszar gruntéw, potozonych w obszarze

scalenia, co do ktérych wiasciciele zlozyli wnioski o przeprowadzenie postepowania
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scaleniowego wynosil 189,58 ha. Ogétem powierzchnia obszaru scalenia wynosita 313,29 ha.
Powierzchnia gruntéw, ktérych wiasciciele ztozyli wniosek o przeprowadzenie scalenia
stanowita 61 % ogdlnej powierzchni obszaru scalenia. Postgpowaniem tym objgto wszystkie
dziatki w granicach administracyjnych obrgbu Chorzéw. Postanowienie to zostalo odczytane
na zebraniu uczestnikéw scalenia w dniu 14.07.2020 r. na boisku sportowym w Chorzowie
oraz zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Starostwa
Powiatowego w Jarostawiu w dniach od 15.07.2020 r. do 29.07.2020 r. oraz wywieszone na
tablicy ogloszen w Urzedzie Gminy RoZwienica w dniach od 15.07.2020 r. do 29.07.2020 r.
oraz na tablicy ogloszen we wsi Chorzéw w dniach od 14.07.2020 r. do 30.07.2020 r.

W toku realizowanego postepowania scaleniowego, nastgpila zmiana powierzchni
obszaru scalenia z 313,2888 ha (w postanowieniu Starosty Jarostawskiego z dnia
10.07.2020 r. nr GKN.6822.5.2019 obszar scalenia wynosit 313,29 ha) na 313,1268 ha.

Powierzchnia w postanowieniu zostala przyjgta na podstawie danych z czgsci
opisowej operatu ewidencyjnego obrgbu Chorzéw. W ramach scalenia na podstawie
numerycznego opisu granicy obrebu obliczono ponownie powierzchnig obszaru scalenia
z doktadnoscig zapisu do 1 m%

Pismem z dnia 21.04.2021 r. nr KS.077.63.2021, Starosta Jarostawski upowaznit Pana
Lucjana Wojtaszka, pracownika Podkarpackiego Biura Geodezji i Terenéw Rolnych
w Rzeszowie, posiadajacego uprawnienia zawodowe nr 17706 w zakresie geodezyjnego
urzadzania terendéw rolnych i le§nych, do wykonania szacunku gruntéw objetych scaleniem
oraz opracowania projektu scalenia gruntéw w ramach prowadzonego postgpowania,
dotyczacego scalenia gruntéw potozonych w obszarze wsi Chorzéw, gmina Rozwienica.

W dniu 09.06.2021 r. odbylo si¢ zebranie uczestnikow scalenia zwolane w celu
wybrania rady uczestnikow scalenia. W wyniku glosowania dokonano wyboru rady
uczestnikow scalenia, w sktadzie 10 osobowym.

Postanowieniem z dnia 07.09.2021 r. nr GKN-GK.6822.7.2021.KB Starosta
Jaroslawski powotal komisje pelnigca funkcje doradcze przy dokonaniu szacunku gruntow
oraz opracowywaniu projektu scalenia w ramach prowadzonego postgpowania scaleniowego,
dotyczacego gruntéw potozonych w obszarze wsi Chorzéw, gmina RoZwienica w sktadzie
14 osdb.

W dniu 26.10.2021 r. 0 godz. 16.00 w Wiejskim Domu Kultury w Chorzowie odbylto
sie zebranie uczestnikow scalenia celem okreslenia zasad szacunku gruntéw w drodze
uchwaly. W trakcie tego zebrania stwierdzono brak wymaganej liczby uczestnikéw scalenia

do podjecia uchwaty w [-szym terminie.
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W wyniku ww. okolicznosci w drugim terminie tj. w dniu 26.10.2021 r. o godz. 16.30
odbylo sig¢ zebranie uczestnikéw scalenia, podczas ktérego podjeta zostata ,,Uchwata
uczestnikéw scalenia gruntéw z dnia 26.10.2021 r. w sprawie ustalenia zasad szacunku
gruntéw, polozonych w obszarze scalenia wsi Chorzéw” (k.265-266 Tom II akt sprawy
organu I instancji). Uchwata ta zapadta wiekszoscia trzech czwartych glosow uczestnikéw
scalenia obecnych na zebraniu zwotanym w drugim terminie. Szacunek poréwnawczy
gruntéw objetych scaleniem zostat dokonany przez geodete — projektanta przy udziale komisji
petnigcej funkcje doradcze — zgodnie z zatacznikiem nr 1 do ww. uchwaly.

Postanowieniem z dnia 22.11.2021 r. nr GKN-GK.6822.7.2021 Starosta Jarostawski
uznal, ze uchwalone w drodze uchwaly uczestnikéw scalenia gruntéw, polozonych
w obszarze wsi Chorzéw na zebraniu w dniu 26.10.2021 r. zasady szacunku gruntéw nie sa
sprzeczne ze stusznym interesem uczestnikow scalenia.

Na zebraniu uczestnikéw scalenia w dniu 15.11.2021 r. zgodnie z art. 12 ust. 1 ustawy
scaleniowej wyniki oszacowania gruntéw przedstawione na mapie szacunku poréwnawczego,
zostaly ogloszone uczestnikom scalenia. W dniach od 16.11.2021 r. do 19.11.2021 r. oraz
od 22.11.2021 r. do 24.11.2021 r. w godz. od 8.00 do 15.00 wyniki oszacowania gruntéw
udostepnione zostaly do publicznego wgladu zainteresowanym uczestnikom scalenia
w Wiejskim Domu Kultury w Chorzowie. W tym okresie do dokonanego szacunku
nie wniesiono zastrzezefi. W dniu 14.12.2021 r. o godz. 16.00 w Wiejskim Domu Kultury
w Chorzowie odbylo sie zebranie uczestnikéw scalenia, ktérego celem bylo podjecie uchwaty
W sprawie wyrazenia zgody na dokonany szacunek gruntéw. W trakcie tego zebrania
stwierdzono brak wymaganej liczby uczestnikéw scalenia do podjecia uchwaty
w l-szym terminie. Nastepnie w drugim terminie tj. w dniu 14.12.2021 r. o godz. 16.30
odbyto si¢ zebranie uczestnikdw scalenia, w trakcie ktorego podjeto ,,Uchwale uczestnikéw
scalenia gruntéw z dnia 14.12.2021 r. w sprawie wyrazenia zgody na dokonany szacunek
gruntdw, potozonych w obszarze wsi Chorzéw” (k. 330 Tom II akt sprawy organu
I instancji). Na podstawie danych z ewidencji gruntéw i budynkéw obrgbu Chorzéw, gmina
Rozwienica oraz ww. mapy szacunku poréwnawczego gruntdw, sporzadzone zostaly rejestry
szacunku poréwnawczego gruntéw przed scaleniem.

W dniach 11.01.2022 r. — 20.01.2022 r. nastgpito zapoznanie uczestnikéw scalenia
z poréwnawczg wartoscig szacunkowg ich gruntéw i wartoscig czeéci skladowych, a takze
zebranie zyczen dotyczacych lokalizacji nowo projektowanych gruntéw oraz wnioskéw

na pomniejszenie lub powigkszenie gospodarstw i zniesienie wsptwlasnogci.
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Geodeta — projektant scalenia przy udziale komisji opracowal wstgpny projekt
rozmieszczenia dzialek poszczegdlnych uczestnikéw scalenia tzw. ,ustawke”, ktoéry zostat
okazany zainteresowanym po uprzednim indywidualnym ich zawiadomieniu. Ziozone
zastrzezenia do wstepnego projektu scalenia, rozpatrywane byly przez komisj¢ petnigca
funkcje doradcze.

W oparciu o wstepny projekt rozmieszczenia dzialek ekwiwalentowych ,,ustawke”,
poprawiony o zgloszone uwagi uczestnikow scalenia wykonano projekt szczegélowy,
wykazany na mapie obszaru scalenia oraz w rejestrze szacunku poréwnawczego gruntow
po scaleniu. Sporzadzone zostaty réwniez szkice wyznaczenia projektu scalenia na gruncie.

Projekt scalenia opracowano zgodnie z zalozeniami do projektu scalenia gruntéw,
uwzgledniajac zyczenia uczestnikéw oraz zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie
przepisami prawa.

Projekt scalenia gruntéw wsi Chorzéw opracowano w ten sposéb, ze do wydzielonych
gruntéw zaprojektowano sie¢ gminnych drog dojazdowych. Projekt scalenia opracowano
uwzgledniajgc w miare mozliwosci zyczenia zlozone przez uczestnikéw scalenia, biorgc pod
uwage potozenie i wartoéci gruntéw przed scaleniem, oraz ustalenia projektu ogélnego
scalenia gruntéw. Ksztalt i uktad zaprojektowanych dzialek na obszarze scalenia, uzalezniony
jest od ukladu drég, sieci urzadzen melioracji wodnych, uksztattowania terenu oraz
przewidywanego przeznaczenia gruntéw. Uczestnicy scalenia gruntéw otrzymali grunty
o réwnej wartosci szacunkowej w zamian za grunty dotychczas posiadane, to znaczy
o podobnej powierzchni, strukturze uzytkéw rolnych i jakosci bonitacyjnej z uwzglgdnieniem
powiekszenia lub pomniejszenia gospodarstwa na wniosek zainteresowanych w zamian
za doplaty pieniezne. W mys$l art. 8 ust. 2 ustawy scaleniowej jezeli wydzielenie gruntow
o réwnej wartosci szacunkowej jest technicznie niemozliwe lub gospodarczo nieuzasadnione
za rébwna warto$é szacunkowa uwaza sie rowniez warto$é o réznicy nieprzekraczajgcej 3%.

Opracowany przez upowaznionego geodetg - projektanta scalenia przy udziale komisji
doradczej projekt scalenia gruntéw, po uprzednim, indywidualnym zawiadomieniu przez
wykonawce prac, zostal wyznaczony na gruncie w oparciu o szkice wyznaczenia projektu.
Punkty graniczne zastabilizowano. Z uzasadnienia zaskarzonej decyzji wynika, ze ,trwala
stabilizacja projektu nastapi do dnia 30.09.2023 r.”. W przypadku gdy granica przebiegata
po istniejacych trwatych elementach zagospodarowania terenu jako znaki graniczne przyjgto
te elementy znajdujace si¢ w punkcie granicznym.

Nastepnie projekt ‘scalenia gruntéw polozonych, w obszarze wsi Chorzéw gmina

Rozwienica zostal okazany zainteresowanym uczestnikom scalenia w dniach od 01.05.2022 r.
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do 31.08.2022 r. Z ogélnej liczby 279 uczestnikéw scalenia 9 uczestnikdw zglosilo
zastrzezenia do projektu.

W mysl art. 25 ustawy scaleniowej zastrzezenia te w dniach od 11.10.2022 r.
do 13.10.2022 r. byly przedmiotem opiniowania przez komisj¢, o ktérej mowa w art. 10
tej ustawy, pelnigcg funkcje doradeza. Opiniowanie zastrzezed do projektu odbywalo sie
W obecnosci zainteresowanych uczestnikéw scalenia, ktérzy o terminie i miejscu posiedzenia
komisji zostali zawiadomieni z zachowaniem ustawowego terminu tj. co najmniej na trzy dni
przed wyznaczonym terminem, stosownie do art. 25 ust. 3 ustawy scaleniowej. Z posiedzen
Komisji sporzagdzono protokoly, a propozycje zmian w projekcie scalenia zostaly
przedstawione przez geodetg — projektanta scalenia w sposéb graficzny i opisowy. Przed
zatwierdzeniem projektu scalenia zaopiniowane zastrzezenia byly rozpatrzone przez Staroste
Jaroslawskiego.

Opracowany projekt scalenia gruntéw, polozonych w obszarze obrebu Chorzéw,
gmina RoZwienica o powierzchni 313,1268 ha zatwierdzil Starosta Jarostawski decyzja
z dnia 14.03.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021.

Z sentencji ww. decyzji punkt XV wynika, ze nadano zgodnie z art. 108 § 1 k.p.a.
decyzji rygor natychmiastowej wykonalnogci.

W uzasadnieniu Starosta Jarostawski wskazal, ze »przediuzanie si¢ etapu wykonania
decyzji: wprowadzenie w posiadanie, ujawnienie nowego stanu w ksiegach wieczystych oraz
w ewidencji gruntéw i budynkéw w obszarze wsi Chorzéw (ze wzgledu na ewentualnie
zlozone odwotania) skutkowaé bedzie ograniczeniami w dysponowaniu prawem wiasnosci
(obrét, realizacja inwestycji) oraz zacieraniem sie rezultatéw scalenia na gruncie”. Podkreslit,
ze ,rygor natychmiastowej wykonalnosci daje (...) gwarancje realizacji nastgpnego etapu
prac zwigzanych ze scaleniem gruntéw tj. zagospodarowania poscaleniowego”. Zaznaczyl,
ze ,faktyczne wejscie na grunt wykonawcy prac poscaleniowych jest poprzedzone
przeprowadzeniem o zamoéwienia publiczne, opracowaniem niezbednych projektow,
a nastgpnie wylonieniem wykonawcy tych prac”.

Decyzj¢ z dnia 14.03.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021 w sprawie zatwierdzenia
projektu scalenia gruntéw polozonych w obszarze wsi Chorzéw, gmina Rozwienica podano
do publicznej wiadomos$ci poprzez wywieszenie:

— na tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu Gminy Rozwienica w dniach od 16.03.2023 r.
do 31.03.2023 r;
— na tablicy ogloszen wsi Chorzéw w dniach od 15.03.2023 r. do 31.03.2023 r.;
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ponadto ww. decyzje zamieszczono na Biuletynie Informacji Publicznej na stronie
podmiotowej Starostwa Powiatowego w Jarostawiu w dniach od 15.03.2023 r.
do 31.03.2023 r.

W zwiazku z art. 30 i 33a pkt 6 ustawy scaleniowej Starosta Jarostawski
obwieszczeniem z dnia 17.03.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021 zawiadomit uczestnikow
scalenia, iz w dniu 04.04.2023 r. nastgpi objecie w posiadanie nowo wydzielonych gruntow.

Od decyzji organu I instancji odwolalo si¢ dwoje uczestnikéw scalenia,
wyszczegdlnionych na wstepie niniejszej decyzji.

Starosta Jarostawski dwoma odrebnymi pismami z dnia 18.04.2023 r.
nr GKN-GK.6822.7.2021 przestat do Wojewody Podkarpackiego kolejno odwolania:

— Pani Barbary Wilk (pismo z dnia 28.02.2023 r.),
— Pana Mariana Drapaty (protokét przyjecia wniosku z dnia 11.04.2023 r. sporzadzony
w siedzibie Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie).

Ponadto na podstawie akt sprawy organu I instancji tut. organ ustalil, ze przy pismie
Starosty Jarostawskiego z dnia 18.04.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021 wraz z ww.
protokotem wptyngto odrebne pismo Pana Mariana Drapaly z dnia 31.03.2023 r. oraz pismo
z dnia 25.03.2023 r., w nagtéwku ktdérego wpisany jest Pan Marian Drapata, natomiast podpis
zlozyli Pan Zdzistaw Salwiak jako czlonek komisji scaleniowej, Pan Jan Paszezynski —
czlonek Stowarzyszenia Tradycji i Kultury przy Parafii Tyniowice oraz Pan Marian Drapata —
uczestnik scalenia. W ww. piémie wniesiono o ,,odrzucenie projektu budowy tgcznika”, ktory
,zostal wykonany przez prywatna dziatke, a nastgpnie przez dziatkg szkolng, prawie, ze pod
oknami szkoly”, gdzie zdaniem wnioskodawc6w ,,jest to degradacja dziatki szkolnej”. Organ
odwolawczy ustalil, ze oba ww. pisma wniesione zostaty w terminie sktadania odwotan.

Po zapoznaniu sie z aktami sprawy przedtozonymi przez Starost¢ Jarostawskiego wraz
z odwotaniami, Wojewoda Podkarpacki pismem z dnia 07.06.2023 r. nr GK-11.7213.29.2023
w celu dokfadnego wyjasnienia stanu faktycznego zwrdcit si¢ o przestanie dodatkowych
dokumentéw z akt sprawy organu I instancji oraz udzielenie wyjasnien w przedmiotowej
sprawie.

Przy pi$mie organu I instancji z dnia 19.06.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021 zostat
przestany material dowodowy w przedmiotowej sprawie.

Ponadto w zwigzku z pismem z dnia 25.03.2023 r., dotyczacym ,,odrzucenie projektu
budowy tacznika”, na ktérym figuruja podpisy Pana Zdzistaw Salwiaka - czlonka komisji
scaleniowej, Pana Jana Paszczynskiego — czlonka Stowarzyszenia Tradycji i Kultury przy

Parafii Tyniowice oraz Pana Mariana Drapaty — uczestnika scalenia, tut. organ pismem z dnia
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07.06.2023 r. zwrécit sig do Starosty Jarostawskiego o wyjasnienia czy Pan Jan Paszczynski
jest uczestnikiem scalenia.

W odpowiedzi Starosta Jarostawski podat (pismo z dnia 12.06.2023 r.), ze Pan Jan
Paszezynski byl uczestnikiem scalenia gruntéw wsi Chorzéw, a Jego podpis jako cztonka
Stowarzyszenia Tradycji i Kultury przy Parafii Tyniowice w odwotaniu Pana Mariana
Drapaty stanowi jedynie poparcie tego odwolania.

Ponadto w toku prowadzonego postepowania odwoiawczego'do tut. urzedu w dniu
30.06.2023 r. zglosit si¢ osobiécie Pan Marian Drapata, ktory wyrazit swoje niezadowolenie z
wykonanych prac scaleniowych w zakresie dziatki nr 363 (przed scaleniem nr 184/2), zadajac
przywrocenia do stanu starego oraz w zakresie dzialki nr 165 (przed scaleniem nr 83),
przedkiadajac do akt sprawy ,,porozumienie dotyczace wyrazenia zgody na wydzielenie
dojazdu do dziatki nr 165 w postaci drogi gminnej przez dziatke Pana Alfreda Boronia
W zamian za rekompensat¢ pienigzng w kwocie 3000,00 zi”. Skarzgcy w zakresie dziatki
nr 165 zazadat przywrécenia wjazdu z drogi przemyskiej (dziatka przed scaleniem nr 61 1/2)
»do podworza™,

Wobec powyzszych okolicznosci Wojewoda Podkarpacki pismem z dnia 03.07.2023 r.
nr GK-I1.7213.29.2023 wystapil do Starosty Jarostawskiego o ustosunkowanie si¢
do podniesionych w dniu 30.06.2023 r. przez Pana Mariana Drapale zarzutéw oraz
przediozonego do akt sprawy ww. porozumienia.

W dniu 13.07.2023 r. do Wojewody Podkarpackiego wplyneto pismo Starosty
Jarostawskiego wraz z zalacznikami jako odpowiedZ na ww. pismo z dnia 03.07.2023 r.
nr GK-11.7213.29.2023.

Pismem z dnia 14.07.2023 r. nr GK-11.7213.29.2023, organ odwolawczy zawiadomit
zainteresowane strony o mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy i wypowiedzenia si¢
co do zebranych dowod6w i materiatéw oraz zgloszonych zadan.

Z ww. mozliwosci skorzystal Pan Marian Drapata, ktéry w dniu 27.07.2023 r.
zapoznat si¢ z aktami sprawy, dla ktérego sporzgdzono kopie dokumentéw.

Ponadto do organu odwotawczego w dniu 18.07.2023 r. wplynglo pismo dotyczace
porozumienia zawartego pomigdzy Panami Marianem Drapata a Alfredem Boroniem,
wniesione przez cztonkéw komisji scaleniowej Pana Marka Rogusa, Pana Kazimierza
Raniowskiego, Pana Zbigniewa Foltg, Pana Jerzego Zurawskiego oraz Panig Agnieszke

Motyke.
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Z akt sprawy wynika, ze w dniu 01.08.2023 r. z uzupeinionym materialem
dowodowym zapoznata si¢ Pani Barbara Wilk i Pan Pawel Gujda (upowaznienie w aktach
sprawy).

Ponadto w dniu 07.09.2023 r. w tut. urzedzie stawit si¢ Pan Marian Drapala w celu
wypowiedzenia sie w przedmiotowej sprawie twierdzac, ze:

— nie byl zawiadomiony przy wizji lokalnej, dotyczacej lacznika (dziatka przy szkole)
miedzy drogg wiejskg a drogg wojewddzka, domagajac si¢ powolania komisji do ustalenia
tacznika na koncu wsi oraz uwazajac, ze obecny przebieg drogi jest nieracjonalny;

— kwestionuje projekt scalenia w zakresie zaprojektowanych nowych drég dojazdowych
do dziatki nr 165 (dziatka przedscaleniowa nr 83), stanowigcej wiasnos¢ Pana Mariana
Drapaly jak réwniez innych dziatek niebgdacych wiasnoscig skarzacego;

— nie zgadza si¢ z tym, ze zaplacit 3000,00 zI za droge dojazdowg do drogi wiejskiej,
a zabrano Mu droge (dziatka przedscaleniowa nr 611/2), stanowigcg dostgp do drogi
przemyskiej, gdzie Jego zdaniem wyrzadzono Mu krzywde pozbawiajac dostgpu
do ww. drogi,

— komisja scaleniowa dzialata stronniczo;

— dziatke nr 363 (przed scaleniem dziatka nr 184/2) przywroéci¢ do stanu starego;

— geodeta Pan Wojtaszek dziafat stronniczo wobec skarzacego, tym samym Pan Marian

Drapata wnidst zastrzezenia do calego projektu scalenia wsi Chorzow.

Badajac na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy zarzuty
podnoszone w odwolaniach dwéch uczestnikéw scalenia wyszczegélnionych na wstepie

niniejszej decyzji, ustalono nastepujgcy stan faktyczny:

Pani Barbara Wilk, zamieszkala we wsi Chorzow, odwotala si¢ (pismo z dnia
28.02.2023 r.) od zaskarzonej decyzji Starosty Jaroslawskiego z dnia 14.03.2023 r.
nr GKN-GK.6822.7.2021. Z ustalefi organu odwolawczego wynika, ze ww. odwolanie
wplyneto do Starostwa Powiatowego w Jarostawiu w dniu 29.03.2023 r. tj. w terminie,
w ktorym zaskarzona decyzja podana zostala do publicznej wiadomosci zgodnie
z art. 28 ust. 1 ustawy scaleniowej. Z powyzszego wynika, ze odwolanie zostalo zlozone
w terminie.

We wniesionym odwotaniu skarzgca podnosi, Ze nie wyraza zgody na ,,poszerzenie

drogi gminnej graniczacej z dziatka 46/10 ze wzgledu na to, ze na tej dzialce znajduje sig sad
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z wieloletnimi nasadzeniami m.in. jabtonie, orzechy, $liwki”, a takze deby, ktére zdaniem
odwolujacej sig¢ ,,musiatyby zostaé usuniete wraz z drzewami owocowymi”. Ponadto
wskazala, ze ,poszerzenie drogi wigzatoby si¢ rowniez z zabezpieczeniem dziatki przed
obsuwaniem poniewaz jest tam duze wzniesienie”. Jej zdaniem ,rozkopanie tej drogi
spowoduje niemozno$¢ dojazdu do domu oraz dzialek”. W podsumowaniu wniesionego
odwotania skarzaca wniosta o ,,wprowadzenie zmian w granicach dziatek 46/10 i 46/11”.

Rozpatrujgc  zlozone odwolanie, na podstawie przestanych przez Staroste
Jarostawskiego kopii akt sprawy (pisma z dnia 18.04.2023 r., pismo z dnia 19.06.2023 r.
i pismo z dnia 12.07.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021) ustalono nastepujacy stan faktyczny:

Z akt sprawy wynika, ze zawiadomieniem nr 413 z dnia 27.12.2021 r.
(pismo znak: PBG.DN.6341/46/2020 - k. 484-485 Tom V akt sprawy organu [ instancji)
skierowanym do Jézefa Wilka poinformowano o okazaniu wartosci szacunkowych
posiadanych nieruchomosci wykazanych w rejestrze szacunku poréwnawczego gruntow
przed scaleniem oraz mozliwosci zlozenia zyczen w sprawie rozmieszczenia dzialek
po scaleniu w dniu 28.01.20222 r. godz. 11.45. Z zataczonego do akt sprawy zwrotnego
potwierdzenia odbioru ww. zawiadomienia wynikato, ze ww. uczestnik scalenia nie zyje.

Wobec powyzszego organ odwotawczy ustalil, ze w dniu 20.01.2022 r.
»Z powierzchnia i wartoscig szacunkows dziatek” przed scaleniem, zapoznata si¢ Pani
Barbara Wilk (spadkobierczyni po zmarlym Jézefie Wilku), ktérej podpis widnieje pod
o$wiadczeniem o tresci ,,Powierzchnia i warto$é szacunkowa dzialek w gospodarstwie
objgtym scaleniem gruntéw jest zgodny ze stanem faktycznym na gruncie”, uwidocznionym
W rejestrze szacunku poréwnawczego gruntéw przed scaleniem (k. 488 Tom V akt sprawy
organu I instanc;ji).

Z akt sprawy wynika, ze w dniu 25.01.2022 r. na podstawie postanowienia Sadu
Rejonowego w Lubaczowie I Wydzial Cywilny z dnia 15.12.2021 r. Sygn. akt I Ns 308/21
zostata wprowadzona zmiana (Nr zmiany 2/2022) w danych ewidencyjnych, dotyczacych
podmiotu w zakresie dziatek nr nr 46/10, 46/11 i 56. W miejsce niezyjacego Jozefa Wilka
wpisano Panig Katarzyng Krzysztan, Panig Alicje Wilk, Pania Barbarg Wilk oraz Pana
Tomasza Wilka w udziale Y4 czedci kazdy.

Na podstawie akt sprawy organ odwolawczy ustalil, ze aktem notarialnym
Nr Rep. A 2703/2022 z dnia 08.06.2022 r. Pani Alicja Wilk darowata siostrze Barbarze Wilk
caly swoj udzial wynoszacy Y czedci we wspStwiasnosci, obejmujacej ww. dziatki

nr nr 46/10, 46/11 i 56, potozone w Chorzowie o facznym obszarze 0,2500 ha. Ww. zmiana
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podmiotowa zostata wprowadzona do bazy danych ewidencji gruntéw i budynkéw w dniu
23.06.2022 r. (Nr zmiany 44/2022 — k. 507 Tom V akt sprawy organu I instancji).

Ponadto z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze aktem notarialnym
Nr Rep. A 4168/2022 z dnia 25.08.2022 r. Pani Katarzyna Krzysztan darowala bratu
Tomaszowi Wilkowi caly swoj udzial wynoszacy % czgsci we wspotwlasnosci, obejmujace;
ww. dzialki nr nr 46/10, 46/11 i 56. Powyzszy fakt zostat wprowadzony do operatu ewidencji
gruntéw i budynkéw w dniu 15.09.2022 r. (Nr zmiany 52/2022 — k. 515 Tom V akt sprawy
organu [ instancji).

Dokonujac dalszej analizy akt sprawy przestanych przez Starostg Jarostawskiego przy
pismiec z dnia 18.04.2023 r. organ odwolawczy ustalil, ze Pani Barbara Wilk
wspétwlascicielka w udziale 2/4 czedci dziatek nr nr 46/10, 46/11 i 56 w dniu 20.01.2022 r.
ztozyla zyczenie, aby , dziatke zabudowang pozostawi¢ jak ustalono w terenie”, natomiast
ndzialki nr nr 46/11 i 46/10 wydzieli¢ w dotychczasowym miejscu” (na podstawie karty
uczestnika scalenia — k. 493 Tom V akt sprawy organu I instancji).

Z karty uczestnika scalenia wynika, ze Pani Barbara Wilk nie skorzystala
z mozliwosci zapoznania sie ze wstgpnym projektem rozmieszczenia dziatek ewidencyjnych
— ,,ustawka”, tym samym nie wniosta zastrzezen.

Kolejno zawiadomieniem nr 529 z dnia 06.07.2022 r. (pismo znak: PBG.DN.6341-
57/1/2014 - k. 500-503 Tom V akt sprawy organu I instancji) Pani Barbara Wilk zostata
poinformowana, ze na dzien 21.07.2022 r. na godz. 11.30 zostaly wyznaczone czynnosci
okazania projektu scalenia gruntébw w terenie. Przedmiotowe zawiadomienie zostalo
doreczone i odebrane osobiscie przez Panig Barbarg Wilk w dniu 19.07.2022 r.

W dniu 21.07.2022 r. odbyly sie ww. czynnos$ci dla nowo zaprojektowanej dziatki
nr 308, gdzie na podstawie protokotu okazania projektu scalenia na gruncie poz. 31
(k. 410 Tom III akt sprawy organu I instancji) ustalono, ze uczestnik postgpowania
Pani Barbara Wilk uczestniczyla w okazaniu, natomiast odmoéwila ztozenia podpisu
do ww. protokotu. Z ww. protokolu wynika rowniez, Zze pozostali wspdtwiasciciele
Pani Katarzyna Krzysztan, Pani Alicja Wilk i Pan Tomasz Wilk pomimo prawidlowego
zawiadomienia nie zglosili sie.

7 uzasadnienia zaskarzonej decyzji wynika, ze z ogdlnej liczby 279 uczestnikow
scalenia 9 uczestnikéw zglosito zastrzezenia do projektu. Z akt sprawy wynika, ze Pani

Barbara Wilk nie sktadala zastrzezen do okazanego projektu scalenia gruntow.
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Na terenie wsi Chorzéw Pani Barbara Wilk i Pan Tomasz Wilk przed scaleniem
posiadali jako wiasnosé odpowiednio w udzialach wynoszqcych po %/ czesci kazdy:

- gospodarstwo rolne w dzialkach nr nr 46/10, 46/11 i 56 (edn. rej. 150) o lgcznej
powierzchni 0,2500 ha oszacowane na wartosé 75,00 punktow szacunkowych.

W wyniku scalenia nalezny ekwiwalent gruntowy wydzielono w dzialce nr 308
(jedn. rej. 139 )o powierzchni 0,2888 ha oraz wartosci 74,99 punktow.

Odchytka wynosi -0,01 punktéw szacunkowych (odchytka dopuszczalna
+/- 2,25 punktéw). Wydzielony zostat petny nalezny ekwiwalent gruntowy.

Zgodnie z wyja$nieniami Starosty Jarostawskiego, przestanymi przy pis$mie z dnia
19.06.2023 r. wynika, ze ,w obszarze scalenia wsi Chorzéw potracen pod drogi nie
stosowano, wobec powyzszego w rejestrach szacunku poréwnawczego gruntéw po scaleniu
wykazano wartos¢ 0 %”.

Z powyzszego wynika, ze zostaly zachowane wymogi wynikajace z art. 8 ust 1 i 2
ustawy scaleniowe;.

We wniesionym odwolaniu Pani Barbara Wilk wniosta o »wprowadzenie zmian
w granicach dzialek 46/10 i 46/11”, wyrazajac niezadowolenie z ,poszerzenia drogi gminnej
graniczacej z dziatkg 46/10 ze wzgledu na to, Ze na tej dzialce znajduje si¢ sad z wieloletnimi
nasadzeniami m.in. jablonie, orzechy, $liwki”, a takze deby, ktére zdaniem odwolujgcej sie
»musialyby zosta¢ usunigte wraz z drzewami owocowymi”. Skarzaca uargumentowata to tym,
ze ,,poszerzenie drogi wigzatoby si¢ réwniez z zabezpieczeniem dziatki przed obsuwaniem
poniewaz jest tam duze wzniesienie”. W jej opinii »rozkopanie tej drogi spowoduje
niemoznos¢ dojazdu do domu oraz dziatek”. Ponadto skarzaca nie zgadza si¢ z przebiegiem
granicy pomiedzy dziatkami 46/10, 46/11 a dziatka 46/1, twierdzac, ze ,,w trakcie okazania
nowych granic w terenie okazalo sig, ze granice (...) w 2012 r. bez poinformowania
kogokolwicek ze stron zostaly zmienione”. Jej zdaniem ,,istnieja mapy z 2012 . wykazujgce
granice tych dziatek faktycznie uzytkowane przez wiascicieli”, natomiast skarzaca twierdzi,
ze w czasie scalenia zostata poinformowana, ze ,.granice tych dzialek sa w innych miejscach”.

W zakresie gruntéw, ktorych wspétwihascicielem jest Pani Barbara Wilk nalezy
wskaza¢, ze w wyniku scalenia zostal wydzielony pelny nalezny ekwiwalent gruntowy
w dzialce nr 308. Organ I instancji nie naruszyt zasad procedury scaleniowej, jak i zasad
przyznawania ekwiwalentu, a na nowo utworzonej dzialce stworzone zostaty optymalne
warunki  gospodarowania. Z akt sprawy wynika, ze skarzaca jako spadkobierczyni
po zmartym Jézefie Wilku w dniu 20.01.2022 r. zapoznata sig¢ z powierzchnig i wartoscig

szacunkowg dzialek przed scaleniem, gdzie wniosta zyczenie, aby ,dziatke zabudowang
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pozostawi¢ jak ustalono w terenie”, natomiast ,dziatki nr nr 46/11 i 46/10 wydzieli¢
w dotychczasowym miejscu”.

Nalezy zaznaczyé, ze przed scaleniem dziatka nr 56, zabudowana domem
mieszkalnym od strony potudniowej graniczyta z dziatkg nr 588/2, stanowigcg drogg gminng.
Zgodnie z wyjasnieniami geodety-projektanta, przekazanymi przez Starost¢ Jarostawskiego
przy pi$mie z dnia 19.06.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021 wynika, ze ww. droga gminna
przebiegata niecaty metr od budynku. Ponadto ww. dziatka nr 588/2 (droga) oddzielata
dziatke nr 56 od pozostatych dziatek nr nr 46/11 i 46/10, wchodzacych w sktad gospodarstwa
rolnego, ktorej wspotwlascicielem jest odwolujagca. W wyniku scalenia likwidacji ulegta
ww. istniejagca droga gminna - dziatka nr 588/2 i zostal wydzielony ekwiwalent
w postaci dziatki nr 308. Ponadto w ww. wyjasnieniach geodeta-projektant wyjasnit,
ze przedscaleniowe ,,dziatki Pani Wilk posiadaty dojazd po istniejacej w terenie drodze, ktora
na odcinku przyleglym do tych dzialek i na okolo 25 metrowym odcinku wczesniej jest
nieutwardzona i po deszczu praktycznie nieprzejezdna”. W wyniku scalenia zaprojektowana
nowa dziatka nr 308 posiada dostgp do drogi gminnej, stanowiacej dziatk¢ nr 344, ktéra
zostala zaprojektowana w rejonie dotychczasowej dziatki nr 588/2. Organ odwotawczy ustalit
na podstawie zatgcznika nr 1 pkt 3 do decyzji Starosty Jarostawskiego z dnia 14.03.2023 r.
nr GKN-GK.6822.7.2021 ,,Wykaz drég istniejgcych oraz nowo projektowanych do budowy
i przebudowy w procesie zagospodarowania poscaleniowego”, ze nowo zaprojektowana

dziatka nr 344, stanowiaca droge gming o zaprojektowanej szerokosci rownej 4 m podlega na

odcinku 102 m przetarciu.

W zwigzku z powyzszym odnoszgc si¢ do zarzutdw Pani Barbary Wilk, zawartych
we wniesionym odwotaniu, w ktérym skarzaca wskazuje, ze ,,rozkopanie tej drogi spowoduje
niemozno$¢ dojazdu do domu oraz dziatek” nalezy wyjasni¢, ze zaprojektowana droga
gminna nr 344 zapewnia dojazd do nowoprojektowanej dziatki zabudowanej nr 308 tym
samym zwiekszajgc wartos¢ uzytkows tych gruntdw — jej urzadzenie przewidziane jest
w procesie zagospodarowania poscaleniowego. Organ I instancji przygotowujgc projekt
scalenia gruntow w zakresie nowo projektowanej drogi nr 344 przyjat rozwiazania techniczne
zapewniajace realizacje celéw scalenia. Dostosowat granice dziatek do nowo zaprojektowanej
drogi gminnej, stanowigcej fragment sieci drog dojazdowych do dziatek zabudowanych.

Oczywistym jest, ze procedura scalenia i wymiany gruntéw dokonuje niejednokrotnie
radykalnej zmiany konfiguracji dziatek, co jednak w przypadku zaprojektowanej dziatki

nr 308 nie mialo miejsca.
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Wobec powyzszego organ odwolawczy nie znalazi podstaw do uchylenia
zaskarzonej decyzji w zakresie objetym w odwotaniu, bowiem organ przygotowujac
projekt scalenia gruntéw wsi Chorzéw przyjal w nim rozwigzania techniczne

zapewniajace realizacj¢ celéw scalenia.

Pan Marian Drapala, zamieszkaly we wsi Chorzéw, odwolat si¢ (pismo z dnia
31.03.2023 r.) od zaskarzonej decyzji Starosty Jarostawskiego z dnia 14.03.2023 r.
nr GKN-GK.6822.7.2021. Z ustalen organu odwolawczego wynika, ze ww. odwolanie
wplyngto do Starostwa Powiatowego w Jarostawiu w terminie skiadania odwotania tj. w dniu
05.04.2023 r. Ponadto tut. organ ustalil, ze wraz z ww. odwolaniem do Starostwa
Powiatowego w Jarostawiu wplyneto pismo z dnia 25.03.2023 r., w nagiowku ktérego
wpisany jest Pan Marian Drapata, natomiast podpis ztozyli Pan Zdzistaw Salwiak jako
czionek komisji scaleniowej, Pan Jan Paszczyfski — czlonek Stowarzyszenia Tradycji
i Kultury przy Parafii Tyniowice oraz Pan Marian Drapata — uczestnik scalenia.

Dodatkowo Pan Marian Drapata w dniu 11.04.2023 . tj. przed wplywem odwotania
do Starostwa Powiatowego w Jarostawiu osobiscie stawil si¢ w siedzibie Podkarpackiego
Urzgdu Wojewddzkiego w sprawie prowadzonego scalenia gruntow wsi Chorzow, gmina
Rozwienica. Na ww. okolicznos¢ zostat spisany protoké! przyjecia wniosku Pana Mariana
Drapaly, w ktérym zainteresowany wniést m.in. zarzut, ze ,,dojazd z miejsca zamieszkania
do dziatki znacznie si¢ zwigkszyt”. Ponadto wniost zarzuty, dotyczace »planowanej budowy
drogi przebiegajacej przez dzialke, na ktérej znajduje sie zabytkowy budynek szkoly”.

Analizujgc tre$¢ wniesionego odwotania (pismo z dnia 31.03.2023 r.) organ
odwotawczy ustalil, ze skarzacy wnidst zarzuty do nowo projektowanej dziatki nr 165 (przed
scaleniem dziatka nr 83) twierdzac, ze ,droga dojazdowa, ktéra prowadzi od gornego
goscinca do [Jego] podwoérza o nr 611/2 jest droga gminng” co zdaniem Pana Mariana
Drapaly wskazywato, ze ,,po scaleniu bgdzie mégt mie¢ wjazd na posesje od strony wiejskiej
i od gornego goscifica”. Z ww. odwolania wynika, ze skarzacy nie zgadza sig
z zaprojektowanym nowym stanem gruntéw po scaleniu w zakresie likwidacji ww. dziatki
nr 611/2 i uwaza, ze ,Alfred Boroni otrzymat ta droge w prezencie”. Zdaniem skarzacego
~rekultywacja tej drogi nr 611/2 nie jest w ogéle mozliwa poniewaz usuniecie drzew
z korzeniami, ktére rosng na poboczu, wyréwnanie wawozu bedzie kosztowaé kilkanascie
razy wiecej jak wartosé¢ dziatki”.

Ponadto analizujgc tres¢ wniesionego przez Pana Mariana Drapate odwolania organ

odwolawczy ustalil, ze zarzuty w nim zawarte dotycza takze nowo zaprojektowanej dziatki
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nr 363 (przed scaleniem dziatka nr 184/2), do ktérej zdaniem skarzacego ,,przedtem tg drogg
dojazd wynosit 800 m, obecnie dojazd (...) wynosi 2 km”.

Rozpatrujgc zfozone odwolanie, na podstawie przestanych przez Starostg
Jarostawskiego kopii akt sprawy (pisma z dnia 18.04.2023 r., pismo z dnia 19.06.2023 r.
i pismo z dnia 12.07.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021) ustalono nastepujacy stan faktyczny:

Z akt sprawy wynika, ze zawiadomieniem nr 290 z dnia 27.12.2021 r.
(pismo znak: PBG.DN.6341/46/2020 - k. 425-426 Tom IV akt sprawy organu I instancji)
skierowanym do Pana Mariana Drapaly poinformowano o okazaniu wartosci szacunkowych
posiadanych nieruchomodci wykazanych w rejestrze szacunku poréwnawczego gruntoéw
przed scaleniem oraz mozliwoéci zlozenia zyczen w sprawie rozmieszczenia dzialek
po scaleniu w dniu 21.01.2022 r. godz. 13.00. Z zalgczonego do akt sprawy zwrotnego
potwierdzenia odbioru ww. zawiadomienia wynikato, Ze zostalo ono dorgczone w dniu
30.12.2021 r. i odebrane przez Pana Stanistawa Drapalg (brata).

Wobec powyzszego organ odwolawczy ustalil, ze w dniu 21.01.2022 r.
z powierzchnig i wartoscig szacunkowg dziatek nr nr 184/2 i 83 przed scaleniem, zapoznat si¢
osobiscie Pan Marian Drapata, ktérego podpis widnieje pod o$wiadczeniem o tresci
»Powierzchnia i warto$¢ szacunkowa dziatlek w gospodarstwie objgtym scaleniem gruntow
jest zgodny ze stanem faktycznym na gruncie”, uwidocznionym w rejestrze szacunku
poréwnawczego gruntéw przed scaleniem (k. 428-431 Tom IV akt sprawy organu I instancji).

Ponadto zgodnie z adnotacjg i zlozonym podpisem zawartym w karcie uczestnika
scalenia (k. 433 Tom IV akt sprawy organu I instancji) Pan Marian Drapata zlozyl zyczenia,
aby ,,dziatke zabudowana pozostawic jak ustalono w terenie i zaprojektowac dojazd do drogi
asfaltowej”, natomiast ,ekwiwalent za dziatk¢ nr 184/2 pozostawi¢ w dotychczasowym
rejonie”.

Kolejno zawiadomieniem nr 541 =z dnia 07.07.2022 r. (pismo znak:
PBG.DN.6341/57/1/2014 - k. 435-436 Tom IV akt sprawy organu I instancji) Pan Marian
Drapata zostat poinformowany, ze na dzien 25.07.2022 r. na godz. 10.15 zostaly wyznaczone
czynno$ci okazania projektu scalenia gruntéw. Czynno$ci okazania granic wydzielonej
w projekcie scalenia nieruchomosci oznaczonej jako dziatka nr 363 mialy odbyé sie
w Chorzowie w rejonie dotychczasowej dziatki nr 184/2. Przedmiotowe zawiadomienie
zostalo dorgczone droga pocztowa i odebrane przez Pana Stanistawa Drapale w dniu
15.07.2022 r.

Ponadto w zakresie nowo projektowanej dziatki nr 165 (dzialka przed scaleniem

nr 83) termin przeprowadzenia ww. czynnosci zostal wyznaczony na dzien 08.08.2022 r.
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na godz. 9.20 w rejonie dotychczasowej dziatki nr 83 (zawiadomienie nr 697 z dnia

15.07.2022 r. - pismo znak: PBG.DN.6341/57/1/2014 - k. 437-438 Tom IV akt sprawy organu

[ instanc;ji).

Z protokotu okazania projektu scalenia na gruncie” poz. 129 i 79 (k. 408-409 Tom III
akt sprawy organu I instancji) wynika, ze Pan Marian Drapata osobiscie w dniu 25.07.2022 r.
i 08.08.20222 r. uczestniczyl w ww. czynno$ciach, ktérego podpisy widnieja
w ww. protokole.

Organ odwotawczy ustalit, ze pismem z dnia 12.09.2022 . (k. 442-443 Tom 1V akt
sprawy organu I instancji) Pan Marian Drapata zlozyl zastrzezenia do projektu scalenia
w zakresie dzialki nr 184/2 (po scaleniu dziatka nr 363), ktorej jest wilascicielem, nie
zgadzajgc si¢ na zaprojektowany dojazd do niej, poniewaz w Jego opinii jest to ,,okrezna
droga 2 km przez piaszczyska”.

Ponadto ww. pismo z dnia 12.09.2022 r. zawieralo dodatkowe zastrzezenia,
dotyczace:

- tacznika miedzy drogg wiejska a droga przemyska wzdtuz dziatki, na ktérej jest budynek
szkoly podstawowej” (nowo projektowane dziatki nr nr 214, 196, 212), gdzie droga
publiczna bytaby degradacjg dziatki jak tez budynku szkoty™.

— tacznika miedzy drogg wiejska a przemyskg przez dziatke $p. Filipczaka Wincentego”
(nowo projektowana dziatka nr 174);

— ,dziatki koscielnej” (nowo projektowana dziatka nr 154), gdzie zgodnie z treécig
ww. pisma zawsze lipy byly na ww. dzialce, a teraz w czasie scalenia okazato sig, ze
granica wraz z lipami przeszfa na wlasnosé sasiada.

Nalezy wskazaé, ze pod ww. wnioskiem Pana Mariana Drapaty podpis ztozyt rowniez
Pan Jan Paszczyfiski. Ponadto w ww. pismie widnieje odreczny wpis pod ktérym swéj podpis
ztozyt Pan Zdzistaw Salwiak o tresci ,,Moja propozycja to jedna droga typu facznik na koncu
wsi, ktdra jest juz ujeta w projekcie scaleniowym, wigcej drég nie potrzeba”.

Ustalono na podstawie akt sprawy, ze ww. zastrzezenia w dniu 13.10.2022 r. o godz.
8.00 byty przedmiotem opiniowania przez komisje petnigca funkcje doradcze przy udziale
Pana Mariana Drapaly (zawiadomienie z dnia 21.09.2022 r. nr PBG.DN.6341/46/2021).
Z czynnodci tych spisany zostat ,,Protokét nr 8” z dnia 13.10.2022 r. Komisja przeanalizowata
ztozone przez skarzgcego zastrzezenia.

Z tredci ww. protokotu (k. 448 Tom IV akt sprawy organu I instancji) wynika,
ze ,.komisja zaopiniowata, aby w zakresie nowo projektowanych dziatek nr nr 174, 363 i 154

pozostawi¢ bez zmian”.
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Natomiast w zakresie drugiej dzialki przedscaleniowej nr 83 (po scaleniu dziatka
nr 165), stanowigcej wtasnosé Pana Mariana Drapaly organ odwolawczy ustalif, Ze nastgpita
zmiana w projekcie scalenia w trakcie opiniowania zastrzezen, ztozonych przez Pana Alfreda
Boronia. Z ,,Protokotu nr 7” z dnia 13.10.2022 r. z opiniowania przez komisj¢ scaleniowg
zastrzezen (k. 448A Tom IV akt sprawy organu [ instancji) wynika, ze Pan Alfred Boron
,nie wyrazit zgody na zaprojektowany dojazd do dziatki 165, przebiegajacy przez jego
dziatke nr 164”. Wobec powyzszego komisja zaopiniowata, aby ,,dojazd do dziatki nr 165
zaprojektowaé jako droge gminng o pow. 0,0109 ha i szerokosci 4 m od drogi gminnej
nr 254”.

Na ww. protokole widniej takze dopisek, ze ,,w dniu 14.10.2022 r. postanowiono
utrzymaé projekt bez zmian w porozumieniu pomiedzy Panami Alfredem Boroniem
1 Marianem Drapatg”, pod ktérym widnieja ww. podpisy.

Nalezy wskazaé, ze w toku prowadzonego postepowania odwotawczego Pan Marian
Drapata osobiscie w dniu 30.06.2023 r. stawit si¢ w tut. urzgdzie i przedtozyt do akt sprawy
porozumienie z dnia 13.10.2022 r. zawarte w ,.trakcie opiniowania zastrzezenia Pana Alfreda
Boronia przez komisje scaleniowg, dotyczgcego dojazdu do dziatki nr 165, pomigdzy Panem
Marianem Drapatg a Panem Alfredem Boroniem. Ww. porozumienie polegato na wyrazeniu
zgody na wydzielenie dojazdu do dziatki nr 165 w postaci drogi gminnej przez dziatkg¢ Pana
Alfreda Boronia w zamian za rekompensat¢ pienigzng w kwocie 3000,00 zi”.
Z ww. porozumienia wynika, ze w dniu 14.10.2022 r. Pan Alfred Boron otrzymat ww. zaplatg
co potwierdzit sktadajac wlasnoreczny podpis w obecno$ci swiadkow tj. Lucjan Wojtaszek
i Wojciech Skrzypek.

Wobec powyzszych okolicznosci organ odwolawczy prowadzac postgpowanie
wyjasniajgce na podstawie art. 136 k.p.a. pismem z dnia 03.07.2023 r. nr GK-11.7213.29.2023
wezwal organ I instancji do wyjasnienia w zakresie stawianych przez Pana Mariana Drapalg
zarzutdw, dotyczacych dojazdu do dziatki nr 165 (przed scaleniem dziatka nr 83) — ztozonych
osobiscie w dniu 30.06.2023 r.

W odpowiedzi przy pismie z dnia 12.07.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021 Starosta
Jarostawski przestal wyjasnienia geodety-projektanta w temacie ,,porozumienia zawartego
pomiedzy Panami Alfredem Boroniem i Mariuszem Drapatg”. Podal, ze ww. porozumienie
,byto prywatnym porozumieniem (...) koficzacym dlugoletni spér odno$nie przejazdu®.
Wyjasénil, ze ,Pan Marian Drapata dojezdzal dotychczas do dziatki nr 165, korzystajgc
z wjazdu do dziatek Pana Alfreda Boronia, co powodowato konflikty migdzy nimi”.

Zaznaczyl, ze ,porozumienie, ktére zawarli choé miato miejsce w dniu rozpatrywania
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zastrzezen nie bylo elementem prac komisji i nie stanowilo czesci postgpowania
scaleniowego”. Zatem geodeta-projektant stwierdzil, ze ,,w projekcie scalenia przed zmianami
dojazd do dziatki nr 165 byt jej czescia stanowigc wiasnosé Pana Mariana Drapaty” zgodnie
z zawartym ww. porozumieniem.

Nastepnie zastrzezenia rozpatrywat Starosta Jarostawski (pismo z dnia 08.11.2022 r.
nr GKN-GK.6822.7.2021 - k. 454-456 Tom IV akt sprawy organu I instancji) zgodnie z art.
24 ust. 2 ustawy scaleniowej, ktéry podjat rozstrzygniecie, aby ,zmieni¢ projekt scalenia
w zakresie dziatek nr 164 i nr 165", projektujac dla Pana Alfreda Boronia — dziatka nr 164
i dla Pana Mariana Drapaly — dziatka nr 165 ,nowe dziatki o zmienionej konfiguracji
i polozeniu”, zgodnie z zalgcznikiem nr 1 do ww. rozstrzygniecia Starosty. Organ
odwotawczy ustalit, ze ww. zmiana spowodowata, ze poszerzony zostal wjazd na dziatke
nr 165 — wlasno$¢ Pana Mariana Drapaty od strony drogi gminnej — dziatka nr 254.

Z akt sprawy wynika, ze ww. pismo zostato doreczone droga pocztowa i odebrane
w dniu 14.11.2022 r. (k. 455 Tom IV akt sprawy organu I instanc;ji).

W zwigzku z ww. rozstrzygnigciem Starosty Jarostawskiego zawiadomieniem z dnia
15.11.2022 r. (k. 459-460 Tom IV akt sprawy organu I instancji) poinformowano Pana
Mariana Drapal¢ o okazaniu zmian wprowadzonych do projektu scalenia gruntéw na dzien
30.11.2022 r. godz. 8.30. Z akt sprawy wynika, ze ww. zawiadomienie zostalo doreczone
droga pocztowg i odebrane w dniu 16.11.2022 r.

Z akt sprawy wynika, ze Pan Marian Drapala w dniu 30.11.2022 r. uczestniczy}
w czynnosciach okazania zmian powstatych w wyniku komisyjnego rozpatrzenia zastrzezef
na projekt scalenia gruntéw w zakresie dziatki nr 165, (na podstawie protokotu przestanego
przez Starostg Jarostawskiego przy pismie z dnia 12.07.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021).
Powyzszy  fakt uczestniczenia Pana Mariana Drapaly zostat potwierdzony
Jego wlasnorgcznym podpisem w ww. protokole.

Ponadto w dniu 22.11.2022 r. odbylo si¢ spotkanie w Starostwie Powiatowym
w Jarostawiu w zwigzku z ,niezadowoleniem Pana Mariana Drapaty na projekt scalenia
gruntéw”- na okolicznos¢ ktérego spisano ,,Adnotacje stuzbows” (k. 463 Tom IV akt sprawy
organu I instancji), w ktérym brali udzial Pan Marian Drapala, geodeta—projektant —
Pan Lucjan Wojtaszek i geodeta powiatowy — Pani Beata Salzberg-Marszat. W trakcie tego
spotkania dokonano uzgodnieni i wyjasnien:

1) ,zmienié¢ granice nowoprojektowanej dziatki 165 od strony péinocnej w taki sposéb aby

przebiegala po dotychczasowej granicy ewidencyjnej;
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2) ze wzgledu na zapewnienie dzialce 165 dostgpu do drogi gminnej, brak jest racjonalnych
przestanek na zaprojektowanie drogi gminnej zapewniajacej dostgp Panu Marianowi
Drapata do drogi wojewddzkiej;

3) zaproponowano Panu Marianowi Drapala w zamian za dziatk¢ do ktorej zostal
zaprojektowany wydhizony dojazd inng dziatkg zlokalizowang w okolicach dawnej szkoty,
na co Pan Marian Drapata nie wyrazit zgody”.

Wobec powyzszego Starosta Jarostawski pismem z dnia 05.12.2022 .
nr GKN-GK.6822.7.2021 - k. 449-452 Tom IV akt sprawy organu I instancji) zgodnie
7z art. 24 ust. 2 ustawy scaleniowej podjal rozstrzygnigcie, aby ,,zmieni¢ projekt scalenia
w zakresie dziatek nr 162, nr 165, nr 214, nr 196, nr 212", projektujac dla Pana Mariana
Drapaty — dziatka nr 165, dla Pana Alfreda Boronia — dziatka nr 162 i dla Gminy Rozwienica
— dziatki nr 214, nr 196, nr 212 ,,nowe dziatki o zmienionej konfiguracji i potozeniu”, zgodnie
z zatgcznikiem nr 1 i nr 2 do ww. rozstrzygnigcia Starosty.

Z akt sprawy wynika, ze ww. pismo zostalo dorgczone drogg pocztowa i odebrane
przez Stanistawa Drapale — brata Pana Mariana Drapaty w dniu 07.12.2022 r. (k. 451 Tom IV
akt sprawy organu [ instancji).

W zwiazku z ww. rozstrzygnigciem zawiadomieniem z dnia 08.12.2022 r. (k. 461-462
Tom IV akt sprawy organu I instancji) poinformowano Pana Mariana Drapate o okazaniu
zmian wprowadzonych do projektu scalenia gruntéw na dzien 10.01.2023 r. godz. 9.00. Z akt
sprawy wynika, ze ww. zawiadomienie zostato dorgczone drogg pocztowa i odebrane przez
Pana Stanistawa Drapate — brata Pana Mariana Drapaty w dniu 09.12.2022 r.

Z protokotu okazania zmian wprowadzonych do projektu scalenia gruntow,
przestanego przez Starostg Jarostawskiego przy piSmie z dnia 12.07.2023 r.
nr GKN-GK.6822.7.2021Z wynika, ze w dniu 10.01.2023 r. ,okazano zmiang projektu
w dziatce nr 165 od pdinocnej strony”.

Na terenie wsi Chorzéw Pan Marian Drapala przed scaleniem posiadal:

- gospodarstwo rolne w dzialce nr 83 (jedn. rej. 38) o powierzchni 0,1754 ha oszacowane na
wartosé 46,76 punktow szacunkowych,

- dzialke nr 184/2 (jedn. rej. 39) o powierzchni 0,4803 ha oszacowane na wartos¢ 38,42.

Wobec powyiszego przed scaleniem lgcznie Pan Marian Drapala posiadal grunty
o lgcznej powierzchni 0,6557 ha, oszacowane na warto$é 85,18 punktow szacunkowych.

W wyniku scalenia nalezny ekwiwalent gruntowy wydzielono w dzialkach nr nr 165

i 363 o lgcznej powierzchni 0,5957 ha oraz wartosci 84,82 punktow.
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Po rozstrzygnieciu zastrzezen przez Staroste Jaroslawskiego naleiny ekwiwalent
gruntowy wydzielono w dzialkach nr nr 165 i 363 o lgcznej powierzehni 0,6119 ha oraz
wartosci 86,53 punktow.

Odchytka wynosi 1,35 punktéw szacunkowych (odchylka dopuszczalna
+/- 2,56 punktow). Wydzielony zostat pelny nalezny ekwiwalent gruntowy.

Zgodnie z wyjasnieniami Starosty Jarostawskiego, przestanymi przy pimie z dnia
19.06.2023 r. wynika, ze ,w obszarze scalenia wsi Chorzéw potragcen pod drogi nie
stosowano, wobec powyzszego w rejestrach szacunku poréwnawczego gruntéw po scaleniu
wykazano wartosé 0 %”.

Nalezy wskaza¢, ze Pan Marian Drapata w zakresie dzialek, bedacych Jego whasnoscia
nr 165 (dziatka przedscaleniowa nr 83) i nr 363 (dziatka przedscaleniowa nr 184/2) zlozyt
odwolanie (pismo z dnia 31.03.2023 r.). We wniesionym odwotaniu Pan Marian Drapata
podal, Ze posiada dziatkg o nr 165, do ktérej nie miat prawnie wyznaczonej drogi i musiat
sgsiadowi zaplacié za lar 3 tysigce ztotych. Ponadto skarzacy wnoszac zarzuty do ww. dziatki
nr 165 stwierdzil, ze ,droga dojazdowa, ktéra prowadzi od gornego goscinca do [Jego]
podworza o nr 611/2 jest droga gminng” co zdaniem Pana Mariana Drapaty wskazywato,
ze ,po scaleniu bgdzie mégt mie¢ wjazd na posesje od strony wiejskiej i od gdérnego
goscinca”. Z ww. odwotania wynika, ze skarzgcy nie zgadza si¢ z zaprojektowanym nowym
stanem gruntow po scaleniu w zakresie likwidacji ww. dziatki nr 611/2 i uwaza, ze »Alfred
Boron otrzymat tg droge w prezencie”. Zdaniem skarzacego ,rekultywacja tej drogi nr 611/2
nie jest w ogéle mozliwa poniewaz usuniecie drzew z korzeniami, ktére rosng na poboczu,
wyréwnanie wawozu bedzie kosztowaé kilkanascie razy wiegcej jak warto$¢ dziatki”.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze podejmowana przez organ odwolawczy ocena
projektu scalenia ogranicza si¢ do ustalenia, czy wynikajgca z ustawy scaleniowej procedura
scaleniowa zostata zachowana oraz czy zatwierdzajac projekt organ I instancji nie przekroczyt
granic uznania administracyjnego.

Z akt sprawy nie wynika, by wydzielajac skarzacemu ekwiwalent doszlo do
naruszenia przepiséw o scaleniu i wymianie gruntéw. Dokonujac analizy akt sprawy organ
odwotawczy ustalit, ze w trakcie prac scaleniowych, dotyczacych gruntéw Pana Mariana
Drapaly zostaty zachowane wymogi wynikajace z art. 8 ust 11i 2 ustawy scaleniowej.

Na podstawie materiatu dowodowego organ odwolawczy ustalit, ze w wyniku scalenia
Pan Marian Drapata nalezny ekwiwalent gruntowy otrzymat w dziatkach nr nr 165 i 363.

Nalezy zaznaczyé¢, ze w zwiazku ze zlozonymi osobiscie w tut. urzedzie w dniu

30.06.2023 r. zarzutami w zakresie ww. dziatek, podirzymanych w dniu 07.09.2023 r.
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Starosta Jarostawski dokonal ponownej analizy wydzielonego ekwiwalentu na rzecz
skarzacego i stwierdzit (pismo z dnia 12.07.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021), ze ,,zostal
wydziclony zgodnie z zobowigzujagcymi w tym zakresie przepisami prawa materialnego
i formalnego”. Organ podat, ze ,,dziatki po scaleniu nalezace do Pana Mariana Drapaty bgda
miaty zagwarantowany (racjonalny) dostep do drég publicznych”. Wyjasnit, ze ,,dziatka przed
scaleniem nr 184/2 nie miala dostepu do drogi publicznej, dojazd odbywat si¢ na zasadzie
zwyczajowego przejazdu, natomiast dziatka nr 83 miata dostgp do drogi nr 611/2 (ktéra byta
od lat nieuzywana i przez to stata si¢ nieprzejezdna). Pan Marian Drapata dojezdzat do swoje;j
dziatki po dziatkach Pana Alfreda Boronia od strony drogi gminnej (przejazd zlokalizowano
posrodku nieruchomoéci Pana Boronia)”. Starosta Jarostawki podniést, ze ,dziatka
zabudowana nr 165 zostata zaprojektowana z dostgpem do drogi gminnej (zgodnie
z zyczeniem Pana Mariana Drapaly), zatem stwierdzil, ze ,geodeta projektant scalenia
opracowujac projekt scalenia nie jest w stanie zagwarantowa¢ dwoch drég dojazdowych
do kazdej dziatki”.

Zatem organ odwotawczy podtrzymuje powyzsze stanowisko Starosty Jarostawskiego
i stwierdza, ze likwidacja dziatki nr 611/2, stanowigcej droge gminng nie pogorszyla
warunk6w gospodarowania gruntami Pana Mariana Drapaty, bowiem likwidujagc ww. droge
skarzacy w dalszym ciagu posiada dostep do drogi publicznej, mozliwy bezposrednio
z dziatki nr 165. Ponadto jak wynika z akt sprawy zgodnie z zyczeniami Pana Mariana
Drapaly zjazd z dziatki nr 165 na droge gminng (dziatka nr 254) zostal poszerzony
z szerokosci 4,07 m na 4,95 m, poprawiajacy tym samym parametry dziatki.

Ponadto skarzacy we wniesionym odwolaniu zarzucit, ze ,,posiada dziatk¢ o nr 165,
do ktérej nie miat prawnie wyznaczonej drogi i musial sgsiadowi zaptaci¢ za lar 3 tysigce
ztotych”.

Powyzsze zarzuty skarzacy podtrzymat stawiajac si¢ osobiscie w dniu 30.06.2023 r.
w tut. urzedzie na dowdd czego przedtozyl porozumienie z dnia 13.10.2022 r., ,»polegajace na
wyrazeniu zgody na wydzielenie dojazdu do dziatki nr 165 w postaci drogi gminnej przez
dzialke Pana Alfreda Boronia w zamian za rekompensatg pienigzng w kwocie 3000,00 z1”.

W zwigzku z ww. zarzutami, wniesionymi osobiscie do Wojewody Podkarpackiego
organ odwolawczy zwrdcit sic do Starosty Jarostawskiego (pismo z dnia 03.07.2023 r.
nr GK-11.7213.29.2023) o udzielenie wyjasnief w zakresie stawianych ww. zarzutow.

W odpowiedzi (pismo z dnia 12.07.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021) organ
I instancji wskazat, ze porozumienie z dnia 13.10.2023 r. ,nie znajduje si¢ w aktach sprawy

i nie bylo zawarte w ramach procedury scalenia gruntéw”, natomiast ,opinia komisji
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petnigcej funkcje doradcze jak i rozpatrzenie zastrzezen przez Staroste Jarostawskiego zostaty
wydane zgodnie z normami prawnymi zawartymi w ustawie scaleniowej”. Ponadto
do ww. pisma Starosta Jarostawski dotgczyl wyjasnienia geodety-projektanta, w ktérym
wykonawca stwierdzit, ze »porozumienie zawarte pomiedzy Panami Alfredem Boroniem
i Marianem Drapala bylo prywatnym porozumieniem (-..) konczacym diugoletni spér
odnosnie przejazdu”. Dodatkowo nalezy wskazaé, ze w toku prowadzonego postepowania
odwolawczego do tut. organu wplyneto pismo z dnia 14.07.2023 r., dotyczace porozumienia
zawartego pomigdzy Panami Marianem Drapaty a Alfredem Boroniem, wniesione przez
czlonkéw komisji scaleniowej Pana Marka Rogusa, Pana Kazimierza Raniowskiego, Pana
Zbigniewa Foltg, Pana Jerzego Zurawskiego oraz Panig Agnieszk¢ Motyke. Z ww. pisma
wynika, ze podpisani cztonkowie komisji uczestniczyli w dniu 13.10.2023 r. w opiniowaniu
zastrzezen na projekt scalenia w zakresie m.in. dziatki nr 165 i oswiadczyli, ze porozumienie
zawarte pomigdzy Panem Marianem Drapala a panem Alfredem Boroniem »bylo zawarte (...)
w drodze cywilno-prawnej i nie miato nic wspélnego z opinig ktéra wydali”.

Zatem na podstawie akt oraz uwzgledniajac powyzszy stan faktyczny przedmiotowej
sprawy odnosnie nowo projektowanej dziatki nr 165 organ odwotawczy ustalit,
ze w projekeie scalenia przed zmianami dostep do drogi publicznej mozliwy byt bezposrednio
z ww. dziatki, wzdtuz wschodniej granicy dziatki nr 164, gdzie po rozpatrzeniu zastrzezen
przez Starostg Jarostawskiego powyzszy stan zostal zachowany z niewielkim poszerzeniem
zjazdu na drogg gminng (dziatka nr 254) i powiekszeniem dziatki od strony péinocnej.

Ponadto analizujgc tre$¢ wniesionego przez Pana Mariana Drapat¢ odwotania organ
odwolawczy ustalit, ze zarzuty w nim zawarte dotyczg takze nowo zaprojektowane] dziatki
nr 363 (przed scaleniem dziatka nr 184/2), do ktérej zdaniem skarzacego ,,przedtem tg drogg
dojazd wynosit 800 m, obecnie dojazd (...) wynosi 2 km”.

Na podstawie akt sprawy organ odwolawczy ustalit, ze dziatka przedscaleniowa
nr 184/2 nie posiadata dostgpu do drogi publicznej. W wyniku scalenia nalezny ekwiwalent
gruntowy wydzielono w dzialce nr 363, z dostgpem do drogi gminnej (dziatka nr 329).

Nalezy zaznaczy¢, ze zaprojektowana droga gminna — dziatka nr 329 zapewnia dojazd
do nowoprojektowanych dziatek w potudniowo-zachodniej czesci wsi Chorzéw tym samym
zwigksza warto$¢ uzytkowa tych gruntéw. Organ I instancji przygotowujgc projekt scalenia
gruntow w zakresie nowo projektowanej drogi dziatka nr 329 przyjal rozwigzania techniczne
zapewniajace realizacjg cel6w scalenia. Dostosowat granice dziatek do nowo zaprojektowane;j

drogi gminnej, stanowigcej fragment sieci drég dojazdowych do dziatek rolnych.
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Ponadto z materialu dowodowego wynika, ze Starosta Jarostawski podjgt dodatkowe
dziatania w celu wypracowania wspolnego stanowiska, w zwigzku z niezadowoleniem Pana
Mariana Drapaly z projektu scalenia w zakresie Jego dziatek. Starosta Jarostawski w dniu
22.11.2022 r. zorganizowal spotkanie w Starostwie Powiatowym w Jarostawiu przy udziale
Pana Mariana Drapaly, geodety—projektanta — Pana Lucjana Wojtaszka i geodety
powiatowego — Pani Beaty Salzberg-Marszal. W trakcie tego spotkania zaproponowano Panu
Marianowi Drapata w zamian za dziatke nr 363 inng dziatkg¢ zlokalizowang w okolicach
dawnej szkoly, na co Pan Marian Drapala nie wyrazit zgody.

Zaznaczy¢ trzeba, ze postepowanie scaleniowe gruntow przeprowadza sig w celu
poprawienia warunkéw zycia i gospodarowania mieszkancéw wsi m.in. w miejsce
dotychczasowej szachownicy gruntéw, zaprojektowanie funkcjonalnej sieci drog
ogdlnodostgpnych do wszystkich gruntéw rolnych oraz racjonalne uksztattowanie uktadu
i ksztaltu dziatek. W przypadku zaprojektowania nowej dziatki nr 363, stanowigcej grunty
rolne, bedace wihasno$cia Pana Mariana Drapaly jak i drogi gminnej — dzialka nr 329
ww. cel zostal osiggniety.

Pan Marian Drapala w toku prowadzonego postgpowania odwolawczego w dniu
30.06.2023 r. stawit sie w tut. urzedzie i wnidst, aby dziatke nr 363 (przed scaleniem dziatka
nr 184/2) przywrécié¢ do stanu starego. Powyzsze zadania skarzacy podtrzymat stawiajac sig
przed tut. organem w dniu 07.09.2023 r.

Odnoszac sic do ww. zadah Pana Mariana Drapaly nalezy wskazaé, ze cala
konstrukcja scalenia gruntéw jest skomplikowana ze wzglgdu na istniejacg czgsto rozbieznosé
interesow wszystkich podmiotéw biorgcych udzial w scaleniu. W ocenie organu
odwolawczego nieuwzglednienie przez Staroste Jarostawskiego indywidualnych interesow
odwotlujgcego sie, wynikajace z braku akceptacji dla przyznanego ekwiwalentu w dziatce
nr 363, nie jest argumentem wystarczajagcym dla podwazenia zasadnosci decyzji. Starosta
Jarostawski nie naruszy! zasad procedury scaleniowej, jak i zasad przyznawania ekwiwalentu,
a na nowo utworzonej dziatce nr 363 stworzone zostaty optymalne warunki gospodarowania.

Organ II instancji nie dopatrzyl si¢ tez utrudnienia w gospodarowaniu przez
skarzacego w stosunku do poprzednio posiadanej dziatki nr 184/2 — przeciwnie nowa dziatka
nr 363 zyskata formalny dostep do drogi publicznej, a w obszarze gruntéw rolnych
wydzielano ekwiwalent w korzystniejszej konfiguracji, niz to miato miejsce przed scaleniem.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze wraz z wniesionym przez Pana Mariana Drapale
odwotaniem, dotyczacym Jego dziatek Starosta Jarostawski przekazal do tut. organu pismo

z dnia 25.03.2023 r., dotyczace spraw ogdlnospotecznych. Adresatem pisma jest ,,Urzad
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Wojewodzki w Rzeszowie”, natomiast podpis pod ww. pismem ztozyli Pan Zdzislaw Salwiak
Jjako cztonek komisji scaleniowej, Pan Jan Paszezynski — czlonek Stowarzyszenia Tradycji
i Kultury przy Parafii Tyniowice oraz Pan Marian Drapala — uczestnik scalenia.
W ww. pismie wniesiono o ,,odrzucenie projektu budowy tgcznika”, ktéry ,,zostat wykonany
przez prywatng dzialke, a nastepnie przez dziatke szkolna, prawie, ze pod oknami szkoty”,
gdzie zdaniem wnioskodawcéw ,jest to degradacja dziatki szkolnej”.

Z akt sprawy wynika, ze powyzsza kwestia byla juz przedmiotem analizy przy
opiniowaniu przez komisje zastrzezen na projekt scalenia (pismo z dnia 12.09.2022 r.),
zlozonych przez Pana Mariana Drapale oraz podpisanych réwniez przez Pana Jana
Paszczynskiego i Pana Zdzistawa Salwiaka. Ww. komisja zaopiniowata, aby ,,projekt
pozostawi¢ bez zmian”. Ponadto Starosta Jarostawski w zalgczniku nr 3 do zaskarzonej
decyzji z dnia 14.03.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021 w pkt. 8 ppkt. b) szczegbtowo odnidst
sig do ww. zastrzezenia, dotyczacego nowo zaprojektowanej drogi (dziatka nr 196, nr 212,
nr 214). Organ wskazal, ze na ,przebieg powyzszej drogi zgodzili Sie WSZyscy uczestnicy
scalenia posiadajgcy grunty przy tej drodze”. Zaznaczyl, ze w dniu 27.10.2022 r. Starosta
Jaroslawski wraz z Naczelnikiem Wydziatu Geodezji, Katastru Nieruchomosci i Zasobu
Geodezyjnego przy udziale geodety-projektanta dokonali ogledzin lokalizacji projektowanego
tacznika oraz lokalizacji, ktéra sugerowat Pan Marian Drapata oraz Pan Zdzistaw Salwiak —
cztonek komisji scaleniowej. W wyniku ww. ogledzin stwierdzono, ze jedynie w okolicach
dawnej szkoly mozna urzadzié droge, ktéra w razie zagrozenia bedzie stanowié fgcznik
z drogg wojewddzka”. W tym miejscu zauwazyé nalezy, ze Pan Marian Drapata kwesti¢ ww.
przeprowadzonych ogledzin poruszyt w tut. urzedzie w dniu 07.09.2023 r., gdzie
do protokolu wnidst, Ze nie byt zawiadomiony o wizji lokalnej, dotyczacej fgcznika (dziatka
przy szkole) migdzy drogg wiejska a drogg wojewddzka, domagajac si¢ powolania komisji
do ustalenia lgcznika na koricu wsi oraz uwazajgc, ze obecny przebieg drogi jest
nieracjonalny. Nalezy wskazaé, ze zadania m.in. Pana Mariana Drapaty dotyczyly spraw
ogdlnospotecznych, jakim jest zaprojektowana droga gminna (dziatka nr 196, nr 212, nr 214),
zatem organ [ instancji nie mial ustawowego obowiazku zawiadomié Pana Mariana Drapate
o przeprowadzonych ww. czynnosciach na gruncie. Odnosnie pro$by , powolania komisji
do ustalenia tacznika na koncu wsi” nalezy wyjasnié, ze Wojewoda Podkarpacki nie widzi
potrzeby podjgcia takich dziatan. Na podstawie akt sprawy organ odwolawczy ustalil,
ze nowo projektowana droga usytuowana jest w rejonie dotychczasowej dziatki nr 301,
stanowigcej droge gminng, natomiast z wyjaénien Starosty Jarostawskiego, zawartych

w pkt. 8 ppkt. b) zalgcznika nr 3 do zaskarzonej decyzji z dnia 14.03.2023 r.
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nr GKN-GK.6822.7.2021 wynika, ze ,,budynek szkoty podstawowej w Chorzowie od 20 lat
stoi pusty”.

W ocenie organu odwolawczego zgromadzone w przedmiotowej sprawie dowody nie
budza watpliwosci i sg wystarczajace do jej rozpatrzenia w zakresie zaprojektowanej drogi
(dziatka nr 196, nr 212, nr 214). Nalezy jedynie wskazaé, ze w zwigzku z rozpatrzeniem
zastrzezen na projekt scalenia w ww. zakresie Starosta Jarostawski przyjat rozstrzygnigcie,
aby podzieli¢ dziatke, stanowigca ww. droge na trzy dziatki nr nr 196, 212, 214, ze wzglgdu
na przeprowadzone w kazdej =z dzialek innego charakteru prace zwigzane
z zagospodarowaniem poscaleniowym.

W toku prowadzonego postepowania odwotawczego Pan Marian Drapata w dniu
07.09.2023 r. stawit sie w tut. urzedzie, twierdzac, ze zarowno komisja scaleniowa jak
i geodeta-projektant scalenia Pan Lucjan Wojtaszek dziatali stronniczo, w zwigzku
z powyzszym wnidst zastrzezenia do catego projektu scalenia wsi Chorzéw.

W tym miejscu nalezy powola¢ art. 1 ust 1 ustawy scaleniowej, w myél ktérego celem
scalenia gruntéw jest tworzenie korzystniejszych warunkow gospodarowania w rolnictwie
i lesnictwie poprzez poprawe struktury obszarowej gospodarstw rolnych, laséw i gruntow
leénych, racjonalne uksztattowanie roztogéw gruntéw, dostosowanie granic nieruchomosci
do systemu urzadzen melioracji wodnych, drég oraz rzezby terenu.

Tres¢ powotanego przepisu nie pozostawia zatem watpliwodci, ze méwige o celu
scalenia ustawodawca mial na mysli nie interes wiasciciela jednej dziatki (nieruchomosci)
lecz interesy wszystkich uczestnikéw scalenia. Ogdlna poprawa struktury obszarowej
1 uzyskanie korzystnych warunkdéw gospodarowania nie oznacza, ze w kazdym przypadku
procedury cele te zostang w rOwnym stopniu osiggniete w stosunku do kazdego z uczestnikow
scalenia, zwlaszcza ze kazdy oczekuje poprawy warunkéw gospodarowania wiasnych
gruntéw. Nie ulega watpliwosci, ze przy tak duzej liczbie uczestnikéw scalenia i przy
projektowaniu tak duzej liczby dziatek, nie jest mozliwe spelnienie zyczen wszystkich
zainteresowanych.

W ocenie organu odwotawczego indywidualny interes Skarzacego w przedmiotowe;j
sprawie nie zostal pominiety ani naruszony, a przyjete w projekcie scalenia rozwigzania
w zakresie przyznanego Skarzacemu ekwiwalentu gruntowego nie posiadajg cech
dowolnosci. Starosta Jarostawski przeprowadzil postgpowanie scaleniowe z zachowaniem
przewidzianej w ustawie procedury i z zachowaniem — okreslonych w art. 1, art. 8 i art. 14

ustawy scaleniowej — zasad postgpowania scaleniowego. Generalnie cel scalenia zostal
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osiggniety, zachowana zostala réwniez podstawowa zasada wydzielenia gruntéw okreélona
w art. 8 ust. 1 ustawy scaleniowej.

Ponadto Pan Marian Drapata w dniu 07.09.2023 r. w tut. urzedzie zakwestionowat
projekt scalenia w zakresie zaprojektowanych nowych drég dojazdowych m.in. do dziatki
nr 165 (dziatka przedscaleniowa nr 83), stanowigcej Jego wlasnos¢ ale rowniez ztozyt
sprzeciw w zakresie zaprojektowanych nowych drég dojazdowych do dziatek, niebgdacych
wiasnoscig skarzacego.

Nalezy wskazaé, ze powtarzane w toku postepowania scaleniowego zarzuty dotyczace
»zaprojektowanych nowych drég dojazdowych do dziatek” nie moga odnies¢ skutku
prawnego tylko dlatego, Zze wyrazaja sprzeciw uczestnika scalenia wobec przyjetych
niektorych rozwigzan. Ustawa nie przewiduje wymogu zgody wszystkich wiascicieli gruntéw
objetych scalaniem na wszczecie postgpowania, jego przeprowadzenie i zatwierdzenie
projektu scalenia. Projekt scalenia moze byé bowiem zatwierdzony, jezeli po jego okazaniu
wigkszos¢ uczestnikéw scalenia nie zglosita do niego zastrzezen. Ten warunek — ktéry
bezspornie zostat w sprawie spelniony — pokazuje, ze zatwierdzenie projektu scalenia moze
nastgpi¢ réwniez wtedy, gdy niektérzy uczestnicy scalenia subiektywnie, czy nawet
obiektywnie nie uzyskali w wyniku scalenia optymalnego zaspokojenia swych potrzeb.
Realizacja celéw scalenia okreslonych w art. 1 ust. 1 ustawy scaleniowej, nie moze bowiem
dotyczy¢ kazdej pojedynczej dziatki w réwnym stopniu, gdyz jest to niemozliwe.

Wobec powyzszego organ odwolawezy nie znalazt podstaw do uchylenia zaskarzonej
decyzji w zakresie objetym w odwolaniu Pana Mariana Drapaty, bowiem organ
przygotowujgc projekt scalenia gruntéw wsi Chorzéw przyjat w nim rozwigzania techniczne
zapewniajace realizacje celéw scalenia.

W ocenie organu odwolawczego, Starosta Jarostawski przeprowadzit postepowanie
nie tylko w zgodzie z przepisami postepowania, dokonujac ustales wszystkich istotnych
okolicznosci dla tresci rozstrzygnigcia i kompleksowej oceny zebranego materialu
dowodowego, w mysl art. 77 § 1 k.p.a., ale takze w prawidfowy spos6b ustalit obowigzujgce
przepisy prawa materialnego - ustawy scaleniowej - dokonujac ich prawidlowej wyktadni
i zastosowania. Motywy podjetego rozstrzygniecia zostaly przedstawione w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji w sposob, ktéry nie uchybia postanowieniom art. 107 § 3 k.p.a.

Reasumujgc  dotychczasowe rozwazania jeszcze raz nalezy  podkresli,
ze postgpowanie scaleniowe gruntéw przeprowadza sie w dialogu i partnerstwie
uczestniczagcych w nim stron, w ramach samorzadu rolniczego i terytorialnego.

Przeprowadzenie postgpowania scaleniowego wymaga aktywnego i odpowiedzialnego
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udzialu wszystkich uczestnikéw w tworzeniu projektu scalenia gruntéw, majacego na celu
poszukiwanie i wypracowywanie rozwigzan projektowych powszechnie akceptowanych.
Projekt scalenia gruntéw jest porozumieniem uczestnikow scalenia wypracowanym w toku
postepowania scaleniowego. Decyzja zatwierdzajaca opracowany projekt scalenia gruntéw
ma charakter konstytutywny, poniewaz tworzy ona nowy stan faktyczny w stosunku do
wszystkich uczestnikéw scalenia. Decyzja ta wydana na podstawie jednej podstawy prawnej,
obejmujac jeden obszar scalenia, obejmuje réwnoczesnie wielu uczestnikow, z ktorych kazdy
ma inaczej ustalony stan faktyczny.

Wyjasni¢ nalezy, ze zadaniem organu odwotawczego, w zakresie wyboru rozwigzan
scalenia jest zbadanie, czy te rozstrzygnigcia nie posiadaja cech dowolnosei, czy w sposob
nalezyty zostaly wywazone interesy spoleczne i uzasadnione interesy poszczegdlnych
uczestnikow scalenia.

Poprawa struktury obszarowej i uzyskanie korzystnych warunkow gospodarowania
to ogélny cel scalenia, co nie oznacza, ze w kazdym przypadku tej procedury zostat
on w réwnym stopniu osiagnigty w stosunku do kazdego z uczestnikéw scalenia. Jednakze
poczucie nieuwzglednienia indywidualnych intereséw, wynikajace z braku akceptacji
dla przyznanego ekwiwalentu, nie jest argumentem wystarczajacym dla podwazenia
legalnosci decyzji, bowiem organ ,wazy” wiele spornych interesow (wyrok WSA
w Rzeszowie, sygn. akt I[I Sa/Rz 1167/18).

Postepowanie scaleniowe gruntdw przeprowadza si¢ z udziatem i dla dobra wiascicieli
tych gruntéw w celu poprawienia warunkéw Zzycia i gospodarowania mieszkancow Wsi.
W szczegblnosci celem scalenia gruntéw jest w miejsce dotychczasowej szachownicy
gruntéw, zaprojektowanie funkcjonalnej sieci drog ogélnodostgpnych do wszystkich gruntéw
siedliskowych i rolnych oraz racjonalne uksztattowanie ukladu i ksztaltu dziatek.
Prace scaleniowe gruntéw wraz z zagospodarowaniem poscaleniowym sg bardzo kosztowne.
W zwigzku z tym ponoszone na scalenie i zagospodarowanie poscaleniowe koszty powinny
by¢ efektywnie zainwestowane.

Decyzja ostateczna zatwierdzajaca projekt scalenia gruntéw, stanowi zgodnie
z art. 29 ust. 1 ustawy scaleniowej migdzy innymi podstawe do wprowadzenia uczestnikow
w posiadanie wydzielonych im gruntéw, na warunkach okreslonych w protokole zasad
obejmowania nowych gruntéw w posiadanie, stanowigcym zatgcznik do decyzji.

Stosownie do art. 33a ust. 6 ustawy scaleniowej w okresie obowigzywania
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub jego czgsci stanu zagrozenia epidemicznego

albo stanu epidemii lub w okresie obowigzywania stanu nadzwyczajnego oraz w okresie
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30 dni od dnia odwotania tych standw starosta zawiadamia o terminie objgcia w posiadanie
przez uczestnikow scalenia nowo wydzielonych gruntéw w formie obwieszczenia, ktére
wywiesza si¢ na tablicy ogloszen urzedu gminy, na ktérej terenie sg polozone grunty objete
scaleniem, oraz na tablicy ogtoszen we wsi, ktorej grunty tworzg obszar scalenia i zamieszcza
si¢ w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej starostwa powiatowego,
co najmniej na 7 dni przed terminem objecia w posiadanie; za date objecia w posiadanie
uwaza si¢ termin wskazany w zawiadomieniu.

Uczestnicy przedmiotowego scalenia na mocy decyzji Starosty Jarostawskiego z dnia
14.03.2023 r. nr GKN-GK.6822.7.2021, objeli w posiadanie nowo wydzielone grunty w dniu
04.04.2023 r. Poniewaz decyzji tej na podstawie art. 108 k.p.a. nadano rygor natychmiastowej
wykonalnosci, stan wykazany w projekcie scalenia gruntéw, stat si¢ stanem prawnie
obowigzujgcym.

Stosownie do art. 24 ust. 2a pkt 1) lit. b ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo
geodezyjne i kartograficzne (jedn. tekst. Dz. U. z 2021 r., poz. 1990 z pézn. zm.), informacje
zawarte w ewidencji gruntéw i budynkéw podlegajg aktualizacji z urzedu, jezeli zmiany tych
informacji wynikaja migdzy innymi z decyzji administracyjnych — w przedmiotowym
przypadku taks decyzja jest decyzja Starosty Jaroslawskiego z dnia 14.03.2023 r.
nr GKN-GK.6822.7.2021, ktdérej nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci. Stan
wiasnosci wykazany w zatwierdzonym projekcie scalenia gruntéw jest ujawniany w ksiegach
wieczystych na podstawie ustawy z dnia 17 lutego 1960 r. o utracie mocy prawnej niektorych
ksigg wieczystych (Dz. U. z 1960 r. Nr 11, poz. 67 z pézn. zm.).

Oceniajac  przeprowadzone scalenie gruntéw wsi Chorzéw uznaé nalezy,
ze przeprowadzone zostato z zachowaniem przepiséw prawa. Projekt scalenia gruntéw
na nowo utworzonych dziatkach stworzyt bardziej dogodne warunki gospodarowania tymi
gruntami wszystkim uczestnikom scalenia, poprawit strukture obszarows gospodarstw,
poprawit ich roztog, jak réwniez zmniejszyt liczbe dziatek w gospodarstwie.

Biorac powyzsze pod uwage, nalezalo orzec jak w rozstrzygnieciu decyzji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna.

Pouczenie:
1) Decyzj¢ niniejszg podaje si¢ do publicznej wiadomosci przez wywieszenie na okres
14 dni na tablicach ogloszen we wsi Chorzéw i w Urzedzie Gminy w Rozwienicy oraz

zamieszcza w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie Starostwa Powiatowego
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w Jarostawiu oraz Podkarpackiego Urzgdu Wojewddzkiego. Z dniem uplywu terminu
14 dni, decyzje uwaza si¢ za dorgczong wszystkim stronom postgpowania.

2) Decyzja niniejsza moze by¢ zaskarzona, za moim posrednictwem, do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Rzeszowie, ul. Kraszewskiego 4A, w terminie 30 dni od dnia
jej dorgczenia.

3) Stosownie do przepisow art. 230 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu
przed sadami administracyjnymi (tekst jedn. Dz. U.z 2023 r. poz. 1634), zwanej dalej
ustawg Ppsa oraz rozporzadzenia Rady Ministroéw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegolowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193 z pézn. zm.), od skargi od decyzji pobiera sie
wpis staly wynoszacy 200 zt. Optaty sadowe nalezy uiszczaé¢ w kasie Sadu lub przelewem
na rachunek bankowy Sadu.

4) Strona ma mozliwos$¢ ubiegania si¢ o prawo pomocy obejmujace zwolnienie od kosztow
sagdowych oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego
lub rzecznika patentowego, na zasadach okreslonych w rozdziale 3 ustawy Ppsa.

5) W mysl art. 299 § 2 ustawy Ppsa — jezeli strona nie ma miejsca zamieszkania lub zwyklego
pobytu albo siedziby w Rzeczypospolitej Polskiej lub innym panstwie cztonkowskim Unii
Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej lub panstwie czlonkowskim Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu — stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym
i nie ustanowifa pelnomocnika do prowadzenia sprawy majgcego miejsce zamieszkania lub
siedzibe w Rzeczypospolitej Polskiej, jest obowigzana wraz z wniesieniem skargi
ustanowi¢ pelnomocnika do dorgczen majgcego miejsce zamieszkania lub siedzibe

w Rzeczypospolitej Polskie;j.

Zwolnione z oplaty sl?(
Czescé 1, pkt 53 w koldr
pkt I zalacznika do

z dnia 16. 11.2006 i
(Dz.U.z2019r., p%

Otrzymuja: S s

1. Uczestnicy postgpowania scaleniowego
(w drodze obwieszczenia poprzez wywieszenie i zamieszczenie na okres 14 dni na

tablicach ogloszen Urzedu Gminy Rozwienica, wsi Chorzow,
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oraz w Biuletynie Informacji Publicznej na stronach podmiotowych Starostwa
Powiatowego w Jarostawiu i Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego w Rzeszowie),
2. Pan Stanistaw Kiopot — Starosta Jarostawski (za posrednictwem e-PUAP)
prowadzacy sprawg w pierwszej instancji oraz celem zamieszczenia w BIP Starostwa
Powiatowego w Jaroslawiu stosownie do art. 28 ust. 1 ustawy scaleniowej
3. Pan Tomasz Kotliniski — Wéjt Gminy Rozwienica (za poérednictwem e-PUAP)
celem wywieszenia na okres 14 dni na tablicy ogloszen Urzedu Gminy
stosownie do art. 28 ust. 1 ustawy scaleniowej
4. Pan Marek Rogus — Sottys wsi Chorzow
celem wywieszenia na okres 14 dni na tablicy ogloszen Solectwa
stosownie do art. 28 ust. | ustawy scaleniowej
5. Aa.

Do wiadomosci:
Pan Wiadystaw Ortyl — Marszatek Wojewddztwa Podkarpackiego
(za posdrednictwem e-PUAP)
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