Starosta Jaroslawski Jarostaw, dnia 13.04.2022r.
ul. Jana Pawla II 17
37-500 Jarostaw
AB-AAB.6740.75.2022

DECYZJANR 157/2022

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4, art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane (tekst jednolity Dz. U. z 2021r. poz. 2351 z p6zn. zm.) oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (t.J. Dz. U. 2 2021r., poz. 735 z pdzn.zm.) po
rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe) z dnia 09.02.2022r.
zatwierdzam projekt zagospodarowania dzialki oraz projekt architektoniczno - budowlany
i udzielam pozwolenia na budowe?

dla:

PV Sol 7 Sp. z.0.0., ul. Warszawska 1/5, 31-155 Krakow
obejmujace:

1) budowe ,Farmy fotowoltaicznej Korczowa 2” wraz z infrastrukturg techniczng o mocy
przytaczeniowej do 8,80MW

na dziatkach potozonych w miejscowosci Korczowa, nr ewid. gr. 17/1, 17/3, 17/4, 17/5, 55, 63, gm.
Radymno

wg zalaczonego projektu budowlanego opracowanego przez projektanta:
mgr inz. Marcin Jurczak upr. nr PDK/0147/POOK/10 wpisany na list¢ MOIIB pod nr MAP/BO/0194/11
mgr inz. Szymon Przybytek upr. nr MAP/0334/POOE/13 wpisany na list¢ MOIIB pod nr MAP/IE/0034/14

z zachowaniem nastgpujacych warunkow:

1. Szczegotowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie: na podstawie § 2 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dn. 19.11.2001r. w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktorych realizacji jest
wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego / Dz. U. Nr 138 poz. 1554 z 2001r. / naklada si¢
obowigzek ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego na budowie

wynikajacych z art. 36 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane.

UZASADNIENIE

W dniu 09.02.2022 r. Inwestor zwrdcit si¢ do tut. Starostwa z wnioskiem o wydanie pozwolenia na budowe
Farmy fotowoltaicznej Korczowa 2” wraz z infrastrukturg techniczng o mocy przylaczeniowej do 8,80MW
na dzialkach potozonych w miejscowosci Korczowa, nr ewid. gr. 17/1, 17/3, 17/4, 17/5, 55, 63, gm. Radymno.

W zalgczeniu do wniosku przedlozone zostaly trzy egzemplarze projektu zagospodarowania dziatki oraz
architektoniczno - budowlanego wraz z o§wiadczeniem o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na
cele budowlane i niezbednymi zatgcznikami do wniosku.

Zawiadomieniem z dnia 10.03.2022r. znak: AB-AAB.6740.75.2022 Starosta Jarostawski powiadomitl strony
o0 toczacym si¢ postgpowaniu administracyjnym. W toku postepowania strony nie wniosly uwag w sprawie.
Zgodnie z art. 35 ust. 1 Prawa budowlanego, organ dokonat sprawdzenia projektu m.in. pod wzgledem kompletnosci
projektu, wymaganych opinii i uzgodnien.

W wyniku analizy dokumentacji, stwierdzono, ze przedtozony projekt jest niekompletny, wobec powyzszego
postanowieniem z dnia 18.03.2022r. wydanym z art. 35 ust. 3 Prawa budowlanego natozono na wnioskodawceg
obowiazek ich uzupetnienia w terminie 90 dni od dnia otrzymania postanowienia.

W wyznaczonym terminie inwestor dokonat uzupetnienia brakujacych dokumentow.


http://www.gunb.gov.pl/akty/obowiaz/pliki/text_ujednolicony_prawo_bud2014c.pdf

Projektowana inwestycja nie narusza ustalen obowigzujagcego M.P.Z.P. Gminy Radymno ,, A-MLYNY-
KORCZOWA” zatwierdzonego uchwata Nr XLII/71/02 Rady Gminy Radymno z dnia 28 sierpnia 2002r.
opublikowanego w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Podkarpackiego Nr 48, poz. 1283 z dnia 16.06.2007.

Z projektu budowlanego wynika, ze zostang spetnione wymagania wynikajace z przepisow odrebnych,
wnioskowana inwestycja jest kwalifikowana do przedsiewzi¢¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na
srodowisko. Planowana inwestycja uzyskata decyzje¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach przedsigwzigcia Wojta
Gminy Radymno znak: R0O-6220.09.18.2018 z dnia 05.07.2019r., przeniesiong na obecneg0 inwestora w dniu
26.10.2020r.. Zgodnie z zataczonym projektem oraz informacja o obszarze oddziatywania sporzadzong przez
projektanta, po analizie obszaru oddziatywania, stwierdzono, ze obszar oddzialywania nie wykracza poza dziatki
objete wnioskiem pozwolenia na budowe.
Wobec powyzszego postanawiam jak w sentencji decyzji.

Od decyzji przystuguje odwotanie do Wojewody Podkarpackiego za posrednictwem organu wydajacego
decyzje w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.

Na podstawie art. 127a §1 i 2 Kpa informuje, ze w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydatl decyzje;
z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwolania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEI:

Na podstawie art. 1 ust. 1, pkt 1 lit. ¢ ustawy z dnia 16 listopada 2006r. o optacie skarbowe;j (t.j. Dz.U. z 2020r.
poz. 1546) w zwiazku z § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 wrzesnia 2007r. w sprawie
zaplaty optaty skarbowej (Dz.U. z 2007r. Nr 187, poz. 1330), wydana decyzja podlega optacie skarbowej
w wysokosci 310,00zt

Otrzymuja :
1. PV Sol 7 Sp. z 0.0. — przez pelnomocnika P. Szymon Przybytek ul. Warszawska 1/5, 31-155 Krakow

2. Strony zgodnie z zatacznikiem Nr 1 do decyzji pozostajacy w aktach sprawy
3. AlAar]
Do wiadomosci:
1. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w Jarostawiu, ul. Poniatowskiego 6, 37-500 Jarostaw

Informacja o niniejszej decyzji oraz o mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacjg sprawy, w tym z uzgodnieniem regionalnego
dyrektora ochrony $rodowiska i opinig inspektora sanitarnego, podlega podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 95
ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko(t.j.Dz. U. z 2020 r., poz. 283)* .

Informacja o niniejszej decyzji i o mozliwosciach zapoznania si¢ z jej treScia oraz z dokumentacjg sprawy podlega podaniu do
publicznej wiadomosci zgodnie z art. 72 ust. 6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko®.

Pouczenie:
1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczgcia robot budowlanych wtasciwy organ nadzoru
budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzor nad zgodno$cig realizacji budowy z projektem, dotaczajac na pismie:
1) oswiadczenie kierownika budowy (robét) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz
przyjecie obowiazku kierowania budowa (robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12

2



ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — o$wiadczenie inspektora nadzoru inwestorskiego stwierdzajace
przyjecie obowigzku pelnienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, 0
ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

3) informacj¢ zawierajgca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktorym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego budowe wymagane jest pozwolenie na budowe, mozna przystapi¢ po

zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od

dnia doreczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane). Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowigzany uzyskaé decyzje

0 pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowg i jest on

zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatow rzemie§lniczych, stacji obstugi pojazdéow, myjni

samochodowych i garazy do pieciu stanowisk wiacznie), X VIII (z wyjatkiem obiektoéw magazynowych: budynki sktadowe,
chtodnie, hangary i wiaty, a takze budynkow kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie,
straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placow sktadowych, postojowych

i parkingow), XXIV (z wyjatkiem stawow rybnych), XXVII (z wyjatkiem jazow, watéw przeciwpowodziowych, opasek

i ostrog brzegowych oraz rowdéw melioracyjnych), XXVIII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. —

Prawo budowlane).

Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich robot budowlanych pod

warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wiasciwym organ nadzoru budowlanego (zob.

art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapi¢ z wnioskiem 0 wydanie decyzji

0 pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wilasciwy organ nadzoru
budowlanego przeprowadzi obowigzkowa kontrole budowy zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na
uzytkowanie stanowi wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust.
6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

1
2)
3)

4)
5)

Nalezy wpisa¢ ,,budowg” lub ,,rozbiorke”.

Nalezy wpisac ,,budowlany” lub ,,rozbiorki”.

Nalezy wskaza¢ podstawe prawng natozenia warunkow, np. art. 36 ust. 1 pkt 1-4, art. 42 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane albo art. 93 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko (t.j.Dz. U. z 2020 r., poz. 283).

Dotyczy decyzji wydanych w toku postgpowania, w ramach ktoérego przeprowadzono ponowng ocene oddziatywania na srodowisko.
Dotyczy przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko.



